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SENTENCIA DEFINITIVA Ne. A8 -

" En la ciudad de Asuncién, Capital de la Republica del Paraguay, a los
diecinueve dias del mes de diciembre del aiio dos mil diez y siete, siendo las
catorce horas, se- constituye el Tribunal Colegiado de Sentencia de la
- Circunscripcidn Judicial de Canindeyu, integrado por los Jueces Penales,
7 /8 Abogado RAMON' TRINIDAD ZELAYA BOGADO, en cardcter de
& / 2 Presidente, y como Miembros Titulares, la Abogada ROSA JANINE RIOS
“;‘E GONZALEZ y ¢l Abogado BENITO RAMON GONZALEZ, asimismo
- < 2% como miembro suplente la Abogada SOFIA JIMENEZ ROLON, en la Sala
de Juicios Orales N° 01 del Palacio de Justicia de la Ciudad de Asuncién, con el
Zobjeto de dictar Sentencia Definitiva, conforme lo prescribe el Art. 396 y
concordantes del Coédigo Procesal Penal, en la causa penal caratulada:
“MINISTERIO PGBLICO C/ ELIODORO RAMON IBANEZ ZARACHO
S/ SUP. H.P. DE PRODUCCION DE RIESGOS COMUNES Y
REDUCCION, FERMIN PONCIANO RAMOA §/ SUP. H.P. DE
REDUCCION Y PRODUCCION DE RIESGOS COMUNES, CECILIO
RAMOA S/.SUP. H.P. DE REDUCCION Y PRODUCCION DE RIESGOS
COMUNES, WILSON ACOSTA MARQUES, VILMAR ACOSTA
MA_@RQUES, FLAVIO ACOSTA RIVERO S/ SUP. H.P. DE HOMICIDIO
DOLOSO Y ARNALDO JAVIER CABRERA LOPEZ S/ SUP. H.P. DE
OMISION DE AVISO DE UN HECHO PUNIBLE”. ANO: 2014. EXPED.
N° 208. FOLIO 29, CARPETA FISCAL N° 1527/2014, EXPEDIENTE
JUDICIAL N° 208/2014, ANOTADO EN LA SECRETARIA CON EL N°
18/17”, seguida a: VILMAR ACOSTA MARQUES, con Cedula de
Identidad N° 2.552.777, apodado “NENECO?”, de nacionalidad paraguaya,
de estado civil soltero, nacido en Ypehu, en fecha 13 de junio de 1975, de 42
afios de edad, de profesion operador de maquinarias, domiciliado en el
Barrio Virgen del Rosario de la ciudad de Ypehu, hijo de don Vidal Acosta
Gonzilez.y de dofia Evaa Diaz Mirquez, quien se encuentra acusado por el
Ministerio Publico, de ser penalmente responsable de la supuesta comisién del
hecho punible contra la vida HOMICIDIO DOLOSO, desempefidndose como
representantes del Ministerio Publico los Agentes Fiscales, la Abg. SANDRA
QUINONEZ y el Abg. VICENTE RODRIGUEZ BARRETO.

gor la Defensa Técnica de los
RICARDO C@RLO?

El acusado se encuentra asistido
Abogados: VICENTE ALDERETE ¢
‘PAREDES y AMELIO GALIANO SISC(




Seguidamente y de acuerdo a lo establecido en el articulo 397 del
Cédigo Procesal Penal, el TRIBUNAL COLEGIADO DE SENTENCIA
resolvié plantear y resolver las siguientes:----=----=m==nr-ssvosomomocmnooemrosmenonoos

CUESTIONES:

1. Es competente este Tribunal de Sentencia para entender vy
juzgar.en la presente causa? Es procedente la accion penal?-—--

2. Se halla probada la existencia del hecho punible y la
responsabilidad y reprochabilidad del acusado? En su caso,
cual es la calificacion?,---—m-mmmmmmmmm oo

3. Cual es la sancion aplicable?- e

A LA PRIMERA CUESTION:

LOS JUECES INTEGRANTES DEL TRIBUNAL DE
SENTENCIA POR UNANIMIDAD, DIJERON: Las cuestiones relativas a la
competencia en materia penal se hallan determinados por normas de orden
publico, de ahi que todos los actos emanados de la autoridad jurisdiccional
deben ser proveidos por quien efectivamente ejerza esa competencia de acuerdo
a los criterios de atribucién sefialados en la ley, porque ningun Juez puede tener
una jurisdiccién ilimitada, y debe ser ejercida dentro de los limites sefialados en
la ley. La forma de limitar justamente la jurisdiccién es lo que se denomina la
competencia, siendo ella una restriccién de la jurisdiccion del Juez o Tribunal,
determinado por motivos practicos y de divisién del trabajo dentro de un
territorio establecido de antemano y que en nuestro derecho procesal es
conocido como circunscripcion judicial. Habitualmente los que ejercen la labor
jurisdiccional se dividen el trabajo de acuerdo a tres grandes campos de la
competencia. En primer lugar la competencia territorial, segin el cual, el Juez
o Tribunal puede ejercer la jurisdiccion sobre los litigios ocurridos en
determinado territorio. Por otra parte existe la competencia material, que le
permite al Juez ejercer su jurisdiccion en determinados tipos de litigios, como
por ejemplo los casos penales como el que nos ocupa; y por ultimo debe
hablarse sobre la competencia funcional, como la atribuida a los jueces de
primera o de segunda instancia en su caso. En el caso que suscita la atencidn de
éste colegiado, es menester sefialar que el hecho acusado por los representantes
del Ministerio Publico, ha ocurrido en la Colonia Indigena {tanarami, Distrito
de Villa Ygatimi, Departamento de Canindeyt, cuya competencia corresponde
a los integrantes de éste Tribunal de Sentencia, considerando que sus miembros
fueron designados para ejercer su funcion jurisdiccional y juzgar causas de
naturaleza penal dentro de la Circunscripeion Judicialde Canindeyt; todo ello
surge de las disposiciones de los Articulos 31, 32, 33,36 y 37 inc., 1° y 41 in
finox el Art. 366, todos del Coédigo Proce
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...//l... integracién de Tribunales de Sentencia N° 750/12; de las cuales se
desprende la competencia material para entender en la presente causa como
Tribunal Colegiado de Sentencia; cuya designacién fue realizada a través del
sorteo correspondiente realizado por la oficina de Coordinacién de Juicios
Orales; estableciéndose la conformacién del Tribunal de Meérito, en sorteo
publico. Al respecto, es viable destacar, que los Magistrados RAMON
TRINIDAD ZELAYA BOGADO, y BENITO RAMON GONZALEZ han
asumido la titularidad del Juzgado de Sentencia, de conformidad a lo dispuesto
por Resolucién N° 1314, de fecha 25 de octubre de 2011, emanada de la Excma.
Corte Suprema de Justicia y en consecuencia; DISPUSO que los mismos,
integren el Tribunal de Sentencia de Salto del Guair4, hasta nueva disposicién
de la Corte Suprema de Justicia, y la Magistrada ROSA JANINE RIOS
GONZALEZ, la Corte Suprema de Justicia dispuso que la misma ejerza el
cargo de Juez Penal de Sentencia en la ciudad de Salto del Guaira. Siendo
notificadas debida y legalmente todas las partes de la conformacion final del
Tribunal, y estando confirmada dicha conformacién, y no existiendo causal de
inhibicién, este Tribunal Colegiado de Sentencia imprimi6é los tramites
pertinentes.

En el estudio referente a la procedencia de la accién penal, debe
determinarse si es procedente o no el ejercicio de una accién penal, y en tal
sentido es menester decir que desde el mismo momento en que se halla en
juzgamiento la presunta comisién del hecho punible contra la vida -
HOMICIDIO DOLOSO, y la acusaciéon que es ejercida por quienes
representan al Ministerio Pblico, ello nos ubica en la necesidad de establecer
que éste punto reviste una destacada importancia, porque debe determinarse no
solo la existencia de hecho que resulte ser punible, sino que con ello se abre la
posibilidad de imputar tal extremo a quien resulta acusado en el procedimiento.
Ante ésta situacién cabe resaltar, que durante el desarrollo del debate oral, los
Agentes Fiscales, han ejercido la acusacion en contra del procesado, por la
supuesta comisién del hecho punible HOMICIDIO DOLOSQO, tipo penal que
se halla establecido en el Cdodigo Penal Paraguayo, y que es denominado hecho
punible de Accién Penal Publica. El conceptode la aycion piblica en los
sistemas penales acusatorios y en las concepoiones pengles de vanguardia, se
hallan determinados en los derechos de la sogiedad o ery/su caso de una victiima




..J/l... penal en nombre de la sociedad a quien representa, actuando con
ecuanimidad, legitimidad y con criterios de objetividad, velando por la correcta
aplicacién de la ley, considerando siempre todos los elementos de cargo y de
descargo con relacién a las personas imputadas, para la determinacion de la
responsabilidad, y en su caso para la aplicacién de la sancion pertinente a los
infractores, conforme lo dispone el Art. 54 del Codigo Procesal Penal.------------

[gualmente, en la presente causa no se constata la existencia de
obstaculos procesales que se opongan al progreso de la accion penal, pues su
juzgamiento se produce antes del plazo miximo para la extincion del
procedimiento que establece el Art. 136 del Cddigo Procesal Penal (03) tres
anos y su ley modificatoria N° 2.341/03, conocida como “Ley Camacho”, que
amplia el plazo a (04) cuatro afios, por lo que desde la ocurrencia del hecho
acusado, la fecha del dictamiento del auto de elevacién a juicio publico y del
desarrolio de este debate, no da resquicio alguno para la operatoria de la
extincion de la accion penal. Igualmente se desprende en el caso particular, la
improcedencia de la aplicacion del instituto de la prescripcién de la accion, de
conformidad a lo establecido en el Art. 101 y concordantes del Cédigo Penal,
por lo que al ser sometido a juicio, hechos de naturaleza penal y de accidn
publica; al tenerse una acusacién formulada por el drgano competente para ello
(Ministerio Publico), desde todo punto de vista, éste Tribunal Colegiado es
plenamente competente para el juzgamiento de la presente causa, como
igualmente es procedente el ¢jercicio de la accién penal, y en ese sentido, se
cmite por UNANIMIDAD este voto y en consecuencia, debe declararse asi
establecido en la parte dispositiva del presente decisorio.---=------=s=m=smsmnmmmamau-

LOS JUECES INTEGRANTES DEL TRIBUNAL DE
SENTENCIA POR UNANIMIDAD, DIJERON: Antes de ocuparnos del
analisis de la segunda cuestion, es procedente referirnos previamente a los
incidentes planteados por la Defensa Técnica, v que fueron tramitados,
sustanciados y resueltos por el Tribunal, conforme a las reglas procesales
pertinentes, que se detalla a reglén seguido.--==--m-mremmmmrommmomm s

Los Abogados de la Defensa Técnica, ABG. VICENTE
ALDERETE GRAY, RICARDO CARLOS PAREDES y AMELIO
GALIANO SISCO GODOY, en representacion del acusado VILMAR
ACOSTA MARQUES, manifiestan tener cuestiones incidentales que plantear,
haciéndolo como sigue: “...1) Como primer incidente venimos a plantear la
nulidad absoluta del A.1. N° 38 de fecha 01 de marzo de 2017, que eleva la
causa a juicio oral y publico, por violacion del art. 357del C.P.P.,, Art. 1°
también del C.P.P., y articulo 16 de la Constitucién Nacipnal, la audiencia
preliminar tuvo lugar en fecha 24 de febrero de 2017, en egta sala S.95., donde
esta Defensa Técnica ha planteado varios incidéntes y fue Hiferido justamente
la resolucion, se ha declarado un cuarto intermiedio, y fud pasado para el 1 de
marzo de 2017, en dicha ocasion 1 de marzp de 2017, el Juez Penal de
Garantias Carlos Martinez, ha convocado a las partes pgra esp /8T
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SENTENCIA DEFINITIVA ne 13,

/... fecha a las 09:00 horas, se ha retrasado por el plazo de 30 minutos,
luego el Juez Carlos Martinez ha pedido las disculpas del caso sefialando que
se estaban haciendo las fotocopias de la resolucion recaida para ser
entregada a las partes. En ese sentido, el art. 356 es taxativo e imperativo y
dice inmediatamente después de terminar la audiencia se deberd resolver
todas las cuestiones planteadas por las partes, en ese sentido no se ha
terminado la audiencia, el debate no ha concluido, el Dr. Carlos Martinez
simplemente entrego las copias a las partes y dio una explicacion de su
resolucion, es decir esa resolucion ya estuvo pre datado a la apertura de la
audiencia del 1 de marzo de 2017, es decir ya vino redactada, es decir se ha
cerrado el debate sin dar oportunidad suficiente a esta defensa de plantear
justamente un derecho constitucional que tiene que es la de plantear el
recurso que corresponda, en este caso el art. 452 del C.P.P., habilita a que la
defensa o a cualquiera de las partes que estdn agraviadas de interponer los
recursos y en este caso del recurso de reposicion, a sabiendas de que
justamente de que el auto de elevacion es un auto irrecurrible, entonces se
privé a la Defensa Técnica justamente de un derecho de interponer los
recursos, en este caso se viola justamente la garantia constitucional que
establece el art. 16 donde dice la defensa en juicio y de sus derechos en este
caso del imputado es inviolable, aqui se nos ha violado abiertamente la
posibilidad de interponer los recursos, se ha violado justamente el art. 1 del
C.P.P., que establece los principios rectores de garantismos, es decir el
- sistema acusatorio establece principios como el de la inmediacion, la
inmediatez, la oralidad, la publicidad y la concentracidn, aqui no hubo
concentracion, puesto que el acto se interrumpio, la decision por parte del
Juez ya vino justamente anterior al momento de la prosecucion de la
audiencia, es decir la resolucion judicial no fue producto de la elaboracion de
un debate dentro de la audiencia, sino ya vino de forma anticipada y al
dictarse la resolucion lo tnico que se hizo en esta sala fue notificar a las
partes de la resolucién judicial recaido, esta Defensa Técnica# -
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v/ ... justamente el art. 356, el art. 1 del C.P.P., y se ha violado justamente
como dije ya el art. 16 de la Constitucion Nacional, por lo tanto esta Defensa
Técnica solicita la aplicacion del art. 166 del C.P.P. que establece las
nulidades absolutas, se declare justamente la nulidad absoluta del A.I. N° 58
de fecha 01 de marzo de 2017, y como consecuencia del mismo la absolucion,
en este caso el sobreseimiento definitivo del sefior VILMAR ACOSTA
MARQUES. 2) Como segundo incidente sefior presidente esta Defensa
Técnica viene a plantear la nulidad absoluta de la Acusacion N° 6 de fecha
17 de mayo de 2016, obrante a fs. 1020/1046 de autos, con relacion a los
siguientes articulos 347 numeral 2, 3 y 4 del C.P.P., Art. 55 del C.P.P., art. 36
de la Constitucién Nacional, Art. 16 y 17 numeral 7, 8 y 9 de la Constitucidn
Nacional, del Derecho Internacional Vigente, Art. 8 numeral 2 literal b del
Pacto de San José de Costa Rica, las razones primeramente por violacion al
derecho a la defensa, garantia consagrada en la Constitucion Nacional,
segundo por carecer del relato preciso y circunstanciado del hecho punible
que se le atribuye al imputado, también la falta de fundamentacion de la
acusacion con la expresion de los elementos de conviccion y un elemento
clave la falta de subsuncién de ninguna conducta de norma a tipo penal
acusado con relacion a los escritos de acusacion, en este caso nuestro
defendido estd acusado de ser instigador de un hecho punible calificado como
homicidio doloso, el art. 17 numeral 7 de la Constitucional Nacional
establece como garantia procesal la comunicacién previa y detallada de la
imputacion, eso justamente es una garantia para justamente que el detenido
pueda ejercer su defensa material y la Defensa Técnica saber de qué defender
a su defendido, en este caso la acusacion fiscal consta de 25 parrafos, en los
parrafos 1, 2 y 3 habla de amenazas realizadas supuestamente por el sefior
VILMAR ACOSTA MARQUES, dentro de los 25 pdrrafos solamente en el
parrafo 5 realiza una timida conducta realizada por el seitor VILMAR
ACOSTA MARQUES, donde se le atribuia que se reunia constantemente con
su sobrino Flavio y su hermano Wilson y que en esas reunidos expreso
alguna vez un malestar por las publicaciones periodisticas realizadas por el
serior Pablo Medina, es toda la narracion de conducta del sefior VILMAR
ACOSTA MARQUES, entonces luego en los pdrrafos 14 habla de una
especulacion de un plan instigado, sin especificar en qué consistia el plan ni
como se ejecutaria, la acusacion dice de que en las reuniones instigo a que
acabaran con la vida del comunicador, no nos dice a quién instigo, donde fue
el lugar, el escenario de la instigacion, como ocurrio el convencimiento de
esas personas para que se realice dicha concrecion que fuera la muerte de
periodista Pablo Medina y justamente el plan que especwla la fiscalia, la
existencia de un plan, aparte de no describir ningupa conducta concreta y
especifica, también esta acusacion estd viciada de nulidad gbsoluta en razon
de cimentarse en andlisis de cruces de llamadas gue no/fueron obtenidas
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SENTENCIA DEFINITIVA N°../.f4.3.

««.///... comunicacion privada, en este caso la Constitucion es muy clara,
establece justamente que los registro cualquiera sea su técnica, en este caso
estamos hablando de registros de llamadas entrantes y salientes, mensajes
entrantes y salientes, publicacion de antenas, de celdas, es decir, eso fueron
los pedidos que realizo la fiscalia por imperio del art. 228 del C.P.P., del
pedido de informes, el articulo 36 de la Constitucion Nacional es muy claro y
dice que para pelicion de andlisis de registros se debe hacer por orden
Jjudicial, la misma Constitucidn nacional establece la nulidad de las pruebas
requeridas justamente en violacion a las normas juridicas, e este caso la
supremacia de la Constitucién Nacional establecida en el art. 137 es superior
a la del art. 228 donde le habilita a la Agente Fiscal para solicitar un informe,
es mds, el art. 316 del C.P.P., es taxativo, imperativo y pone limites, demarca
los limites del actuar del agente fiscal que le dice que puede realizar cuantas
gestiones de investigacion quiera siempre y cuando que no requiera de una
orden judicial o que tenga contenido jurisdiccional, es decir acto
demarcatorio de los limites, y el art. 36 penaliza con la nulidad justamente de
la prueba, en ese sentido justamente en la solicitud planteada por la Agente
Fiscal Sandra Quifionez, la empresa nicleo S.A., a través de su asesor
Juridico Mario Balison le ha sefialado justamente que para poder evacuar
dichos requerimientos es necesaria una orden judicial, y en ese sentido le
aclara que le va otorgar el informe pero o hace plenamente responsable de la
nulidad de la misma y de los actos justamente nocivos de dicha anulacién, es
decir lo hace plenamente responsable de la mala utilizacion del otorgamiento
de una prueba confidencial, en ese sentido justamente el art. 17 numeral 9
establece como derechos del imputado a que no se le oponga pruebas o
actuaciones producidas en contravenciones a las normas juridicas y aqui
Jjustamente se ha vulnerado un derecho constitucional, es decir la obtencién
de la prueba es ilegal y se le estd oponiendo en este caso a nuestro defendido
una prueba obtenida ilegalmente, por esa razén al fundarse la acusacién a
través de una prueba ilegal se establece justamente el principio desarrollado
en el art. 171 del C.P.P., que desarrolla la doctrina del drbol envenenado
donde dice que todos los demds actos que dependan de un acto viciado de
nulidad surten la misma suerte, es decir estd contaminado por el veneno de su
fuente, en este caso justamente esta acusacion fiscal ¢§ Rula por estar
contaminada de nulidad absoluta por basarse y sustentdrse fen una prueba
ilegalmente obtenida, ademds que ellas ni siquiera fue ofrec da por la via del|
anticipo jurisdiccional d pruebas prewsto en el art, 320

Abg. Ramién T. ZelayaB. - '
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... donde toda prueba pericial que tenga cardcter definitivo debe estar
avalada por una orden judicial y para que prueban incorporarse por Su
lectura en un juicio oral y publico tal como lo establece el art. 371 del C.P.P.,
entonces debe estar incorporado como anticipo jurisdiccional de pruebas que
no es el caso de esta prueba, entonces razén por la cual esta Defensa Técnica
justamente ha dicho que no existe subsuncion de ninguna conducta del tipo
penal aqui justamente como conducta atribuida al sefior VILMAR ACOSTA
MARQUES fue la de reunirse con su hermano Wilson y con su sobrino
Flavio, entonces la fiscalfa emitid un juicio evadiendo explicar la descripcion
de conducta y dice instigo a que acabara con la vida del comunicador, dice
expreso su malestar por las publicaciones periodisticas, expresar un malestar
es la conducta que le atribuye e instigé pero sin decirnos de que manera lo
hizo, entonces no existe la subsuncidn de la conducta como para decir que el
sefior VILMAR ACOSTA MARQUES a través de tal conducta y tal conducta
se subsuma en cardcter de instigador prevista en el art. 30 del C.P., por esas
razones esta Defensa Técnica sostiene que debe aplicarse las disposiciones del
art. 166 del C.P.P., y decretar la nulidad absoluta de la acusacion y con el
consecuente sobreseimiento definitivo de Wilmar Acosta Mdrquez, si como el
n°3 esta Defensa Técnica también bien a oponer excepcion de falta de falta
de accion por improcedente en virtud del Art. 329/2 del C.P.P. Vuestras
seflorias, esta excepcion tiene como fundamento un hecho nuevo, publicado a
través de un medio periodistico ABC color en fecha 15 de octubre del afo
2017, donde sefiala que el ciudadano Flavio Acosta Riveros serd extraditado
por la corte de justicia brasilefia, a los efectos de ser sometido a las
autoridades paraguayas, en ese sentido vuestras sefiorias el Sefior Wilson
Acosta Marqués estd acusado como instigador de un homicidio doloso, el Art.
30 del C.P establece justamente que la instigacion, serd castigado como
instigador el que induzca a ofro a realizar un hecho punible doloso, vuestras
sefiorias el Art. 14/1 del C.P establece justamente las definiciones y establece
Justamente la calidad de autores quienes son los directos en este caso por la
fiscalia que son Flavio Acosta Riveros y Wilson Acosta Marqués y en este
caso los participes establecen con calidad de instigadores y de complices el
Dr. Eugenio Raul Zaffaroni en su obra de derecho penal parte general
sefiala en que consiste la instigacion y dice que la instigacion se comete
mediante un medio psiquico y dice justamente pero no constituye un medio
psiquico con las palabras sutiles o las meras insinuaciones sino que deben ser
palabras concretas y directas para que la otra persona en este caso el autor
directo pueda realizar hecho y estan supeditadas a la realizacion de dicho
hecho que son parte de un agente de interno entonces sefiala justamente en
su comentario de que los participes en este caso el instigador no tiene
dominio del hecho que depende de la conductd justamgnte de un agente
interno y sefiala que para ser justiciado el parti'lipe en gste caso existe una

_conditio sinne quanum la existencia de un juicio previo a los autores directos,

e “dediv determinar la culpabilidad primeramente de fos autores materiales
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SENTENCIA DEFINITIVA N°../.{ 4.3-

/... del autor secundario en este caso el accesorio que seria en este caso el
instigador, el instigador no tiene los mismos derechos por que no es el autor,
por eso es el accesorio el principal es el autor del hecho y en este caso no se
puede tener como un valor aprioristico de que Flavio Acosta Riveros y Wilson
Acosta Marqueés son los responsables de antemano de un hecho punible si no
estd presente y no se tuve oportunidad suficiente al derecho a la defensa
puesto que el Art. 17 #I° por que la constitucién nacional establece el
principio de la presuncion de inocencia es decir no podemos llevar a cabo un
Jjuicio oral a una persona que es un participe accesorio sin la presencia de los
principales y teniendo esa noficia cierta de que va ser extraditado el sefior
Flavio Acosta Riveros esto no es un desatino de la defensa ni un medio
dilatorio sino que simplemente para que las cosas se hagan como deben ser
conforme al derecho esta defensa solicita que el juicio al sefior VILMAR
ACOSTA MARQUES deba de realizarse conjuntamente, por lo menos con
unos de los autores del hecho sefialados por el Ministerio Publico porque
primeramente se debe de probar la culpabilidad del autor directo para
pasapasa a estudiar justamente la conducta del sefior VILMAR ACOSTA
MARQUES si fuera el instigador o no porque si no se prueba la autoria
menos se puede probar en este caso la investigacion por eso esta Defensa
Técnica pide diferir en este juicio oral y publico hasta tanto el sefior Flavio
Acosta Riveros sea sometido justicia por parte de este mismo Tribunal como
siguiente punto esta Defensa Técnica viene a desciniciente de exclusiones
probatorias fundados en los Arts. 17 #8 y 9 de la C.N, Art. 174 del C.P.P y
Art. 361 del codigo procesal penal como primer elemento a ser excluido es
Jjustamente el informe de llamadas y salidas entrantes y salientes que se
encuentra ofrecido y admitido como #101 tanto en la acusacion como en el
auto apertura justamente por haber expresado los fundamentos anteriores
violacion del Art. 36 de la C.N, obtencion ilegal de, la prueba sin orden
Jjudicial y también como refuerzo violucion de los Arts, 89 y 90 de la ley de
telecomunicaciones en ese sentido también todas las exclusiones de los
informes de telefonias moviles porque todas fueron por nota fiscal sin orden
Judicial, en este caso tengo la lista #1 informe 41/15 de hola Paraguay de
Sfecha 16 de enero del 2016 #2 nota 440 de la resa txgo se ve en formato
digital #3 informe de NUCLEOQ S.A. 27 de eyero el 2015 jnota 22 de enero el




duen Art. 174 fruto de la ilegalidad y 171 nuestra conclusion se basé en la
prueba de procedimiento técnico #7 informe de hola Paraguay n°® 570/14 de
fecha 12 de noviembre del 2014 informe de claro de fecha 03 de noviembre
del 2014 en contestacion a la norma 475 #10 informe D.H n° 215/14 en
fecha 06 de noviembre del 2014 de la division de homicidios #11 informe de
soporte magnético, contestacion de la nota n° 173 informe de fecha 05 de
noviembre del 2014 telefénica celular del Paraguay, tigo nota 473 con 9 fs.
#13 informe tigo sobre notas 444 y 447 en formato de CD y 8 fs. #14 informe
de telefonica celular Paraguay y B reporte 33872 de fecha 21 de octubre 2014
con 13 fs. #15 informe DH n°195/14 de fecha 24 de noviembre del 2014,
informe niicleo s.a #16 informe NUCLEO S.A. de fecha 21 de 10 del 14 con 3
fs. y CD #17 informe DH n° 03/15 de fecha 9 de enero del 2015 de la division
de homicidios también por fruto de medianidad #18 informe claro de fecha 28
de enero del 2014 #19 informe de la telefonia vox de fecha 13 de enero del
2015 #20 informe de la empresa tigo del 14 de noviembre del 2014 #21 nota
GC n° 573 de fecha 26 del 22 del 2014 de la empresa COPACO #22 informe
de telefonia tigo #23 informe de NUCLEOQO S.A. de fecha 01 de diciembre del
2014 #24 informe de NUCLEO S.A. de fecha 10 de junio de 2015 dentro de
un CD TVK #25 informe de telefonia tigo de fecha 16 de septiembre del 2015
#26 informe de NUCLEO S.A. de fecha 10 de junio de 2015 #27 informe de
telefonia tigo en un formato CD de la marca DIGIKLONE #28 informe de
claro de fecha 15 de junio de 2015 #28 informe de claro de fecha 10 de junio
de 2015 #30 CD informe telefonia tigo #31 informe de la telefonia vox de
fecha 17 de junio del 2015 #32 informe de la telefonia vox de fecha 17 de
junio de 2015 también la exclusion de informe de division de homicidios que
se encuentra en el orden 62 ingresado en el bibliorato tomo 3 informe DH
125 y 220/14 vuelvo a reiterar porque estin duplicados el periodo de ingreso y
la funcion también esta duplicado el Art. 101 dentro de la omision, esas son
las exclusiones probatorias que vine a solicitar también ante la eventual
realizacion del juicio oral y Publico, disculpe, una exclusion probatoria mds,
en este caso la exclusion del anticipo jurisdiccional probable realizado al
seiior Hilario Gonzdlez Gonzdlez que se encuentra a obrante a fojas 995 al
999 autos que la razon es la siguiente el Art. 320 dice que para que realice
una anticipo jurisdiccional deben estar presentes todas las partes en este caso
el sefior Vilmar Acosta ya estd adentro del pais, cuando hablamos del sefior
VILMAR ACOSTA, el mismo no estaba notificado de este acto procesal es
decir se viold el derecho a la defensa material por esta razon esta defensa en
vista al Art. 17# 8 y #9 y 174 tiene la funcion probatoria de este acto en
manera general, alli debemos incorporar conclusion probatoria las
testificales de Carlos Alberto Balbuena con C.I. 4.473306 domiciliado en la
ciudad de Ypehu y de la sefiora Dilma Gadea Rometo con C.I. 2.876.100
también domiciliada en Ypehd. En ultime punto vuestras sefiorias de
_realizarse un juicio oral y publico contra VILMAR ACOSTA MARQUES en
’ﬂ/ ; al Art. 167 del CPP esta Defensa Técnfca solicita en nombre de su
o0 la division formal del juicio, es decir réalizgrio ’ primera ... /...
i T laya8. !!
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«.//... parte por la reprochabilidad de la conducta y luego estudien la
sancién correspondiente en el caso que asi corresponda, por mi parte es todo,
muchas gracias...”.

De los Incidentes deducidos, se corridé traslado a los representantes
del Ministerio Publico, quienes contestaron de la siguiente manera, la Agente
Fiscal Abg. SANDRA QUINONEZ refiere cuanto sigue: “... En relacién al
primer incidente planteado en cuanto a la nulidad del A.I N° 58 de fecha 01
de Marzo de 2017, la consecuencia del Auto Interlocutorio N° 58 de fecha 01
de Marzo de 2017 es sedial de que el Ministerio Publico cumplio en el plazo
adecuado con la presentacion de su acusacion, la defensa plantea primero la
nulidad del A.I, luego plantea la nulidad de la acusacion. El auto
interlocutorio es consecuencia de la presentacion de una acusacion de
haberse llevado a cabo una Audiencia Preliminar. En cuanto a lo que el
representante de la defensa cuestiona del Auto Interlocutorio, cuando el
juzgado explica detalladamente y resuelve diferir la resolucién para el 01 de
Marzo de 2017 como sabrdn V.S, si existia un Auto Interlocutorio en donde
se eleva una causa a Juicio Oral y Publico es evidente que el Ministerio
Publico antes tuvo que haber acusado, ellos plantean primero la nulidad del
A y luego la nulidad de la acusacion, efecto del Auto Interlocutorio es haber
presentado el Ministerio Publico en tiempo y forma su acusacion pero voy a
pasar primeramente a responder el pedido de nulidad del AI N° 58 y
establece la defensa que es a consecuencia de que no se le dio el derecho a la
defensa que constaba en el acta por eso hemos peticionado por secretaria que
nos acerquen el acta y es muy claro acd, el juzgado difiere la resolucién para
el 01 de Marzo a las 10:00 horas estd la firma del acusado y de sus
representantes legales, en el momento del acto de lectura de Apertura de
Juicio Oral y Publico deja una manifestacion dice que esta defensa quiere
dejar constancia ya que la resolucion estaba antes de la audiencia y solo se ha
negado a esta defensa oponer el recurso de reposicion, el acto de la audiencia
preliminar en ese momento el Juez ya fue sumamente claro, estaban presente
las partes es decir; en este momento tendria que haber el representante de la
defensa haber objetado o manifestado lo que peticiono en el momento de la
lectura, el 23 de febrero de 2016 era el momento en que la defensa debia
hacer cualquier tipo de aclaracién que haga al derédho de su defendido y no
pércatarse del error que. ellos |
Cia en fan momento en ...//...




S... que se estaba dando lectura al A1y acd estd claramente en la pdgina
1196 firmado por el propio abogado de la defensa. E!l Juez resolvio todos los
incidentes que fueron planteados y claramente solicita que los incidentes
debatidos merecen un acabado estudio tendiente a la complejidad de las
cuestiones planteadas y vuelvo a decir es el momento en que los defensores
deberian haber manifestado lo que manifestaron en otro momento como esya
el momento de la lectura, en el acta obra la firma de ellos y también obra la
firma del acusado, al no haberse opuesto el dia 23 de febrero del 2016 a lo
que el Juez estaba resolviendo en ese momento ellos sin ningin
inconveniente firman el acta de lo que es la Apertura del Juicio Oral y
Piiblico, el Auto Interlocutorio cumplié con todos los requisitos dispuestos en
el titulo dos de la etapa intermedia y el Juez resolvié conforme al art. 356 del
C.P.P. En cuanto a la nulidad de la acusacion el Ministerio Publico ha dado
fiel cumplimiento a lo establecido en el art. 347 del C.P.P. en donde
claramente establece los puntos de una acusacion, se tiene todos los datos, la
relacion precisa y circunstanciada del hecho punible, la participacion del hoy
acusado Vilmar Acosta Marqués, se ha fundado como corresponde indicando
claramente los elementos probatorios ofrecidos por el Ministerio Publico y
también el grado de participacién del seiior Vilmar Acosta Marqués en el
homicidio del sefior Pablo Medina y la seiiora Antonia, solicito a V.S.
atendiendo a lo manifestado el rechazo del incidente de nulidad planteado por
los representantes de la defensa del sefior Vilmar Acosta Marqueés...”.
Asimismo en uso de la palabra el Agente Fiscal Abg. VICENTE
RODRIGUEZ continta diciendo: “...Deseo resaltar ciertas cuestiones que si
bien la defensa ha planteado incidentes y violaciones de disposiciones legal
que han enumerado correlativamente en ese sentido volviendo un poquito al
primer incidente menciona justamente el articulo 452 del recurso durante las
audiencias como bien ya lo ha manifestado la colega en su exposicion ello
puede notarse que claramente no han hecho uso de ese derecho tal como
consta en el acta al finalizar el acta de la audiencia preliminar realizada
donde las partes han firmado y en esa ocasion el Juez ha dispuesto diferir
para el dia miércoles 01 de Marzo a las 10:00 horas y quedando notificada las
partes con la firma al pie de dicha acta. El recurso que han dejado de utilizar
por supuesto han tratado de subsanar la defensa al momento ya de la lectura
en forma totalmente improcedente porque es bien claro el art. 452 cuando
habla que durante las audiencias solo serdn admisibles el recurso de
reposicion el que serd resuelto de inmediato y sin suspenderla en ese sentido
vemos que ese derecho no lo ha utilizado, no ha dejado constancia de ello y
eso también refleja que al momento de la lectura también una de las defensas
ha asistido, ha firmado el actq, el recurso que en todo caso corresponderia
son los que se menciona én el art. 461 y como bien sabemos que la ultima
parte el AL cuya resolycion fambién agregada en el expediente judicial es
| rgcumrb[e como tcmu’:nie'xr}tf reiteré su rechazo porque no existe fundamenio en
c%anmaque también podriamnos hablar de nulidades posteriores establecido
gldar{ 165 y el art. 1. Con fespecto a la acusacion también N/
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- /... solicita su anulacion conforme al art. 347 vemos que la colega Sandra
Quisidnez y Lorenzo Lezcano en su momento también con las formalidades de
rigor han detallado, han trascripto todo el hecho desde su inicio en forma
sucinta en forma clara y uno de los puntos mds importantes que también se
ha cuestionado y habla de violacion del derecho a la defensa, falta de
subsuncion del tipo penal, violacion del art. 17 al respecto el Ministerio
Piblico ha cumplido tal como lo expresa el cédigo de forma en la primera
parte de la acusacion esto se refleja justamente con las trascripciones de la
declaracidon indagatoria brindada por el acusado en fecha 18 de Noviembre
de 2015 que nuevamente fue citado en fecha 19 de Abril del 2016
absteniéndose en ambas ocasiones entonces que violacion de derechos
estariamos hablando si efectivamente fue convocado, fue citado, fue
acompaniado por su abogado defensor como también consta en la resolucién
de referencia que a fs. 828 al 830 como asi también en el expediente judicial
consta donde fue asistido por el defensor piblico entonces mal podriamos
hablar de violacién de ningin derecho al final de la acusacion que omito
porque evidentemente en el juicio estariamos debatiendo suficientemente en
cuanto al hecho en si hago notar al Tribunal donde menciona la defensa que
Jalta la subsuncion del tipo penal, terminado el relato del hecho el Ministerio
Publico si ha mencionado dentro de que tipo penal se subsume la conducta
penal del sefior Vilmar Acosta Marqués vemos que trascribe el articulo 105
inc. 1%, 2° numeral 2 y 6 del Homicidio Doloso modificado por la ley
3440/2008 en concordancia con el art. 30 de instigador, es claro la
disposicion legal citada por el Ministerio Piblico que también ha cumplido
con los requisitos exigidos para formular la acusacion pertinente y
presentarla en la fecha fijada por el Juez penal de garantias. Para que exista
nulidad de la acusacidn debemos tener en cuenta que no se hayan cumplidos
los requisitos establecidos en el 347 y vemos que efectivamente se ha hecho
un trabajo prolijo, se ha realizado tal como exige el cédigo de procedimientos
penales donde el Ministerio Pitblico con las investigaciones donde se ha
proporcionado con fundamento serio para el enjuiciamiento publico del
imputado presento la acusacion el primer requisito de lo sefialado en dicha
normativa legal se ha trascripto los datos queé sirvp para identificar al
imputado y su domicilio procesal, también s¢’ha heché la relacién precisa y
circunstanciada del hecho punible que se l¢ atribuye ¢l imputado, también la
Sfundamentacion de la acusacién con 4 de los elementos d,
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M. juridicos aplicable que he mencionado precedentemente y el
ofrecimiento de la prueba que también se detalla en la misma es decir se ha
cumplido a cabalidad entonces no existe motivo para que sea declarada la
nulidad de la acusacion presentada por el Ministerio Publico demds estd decir
que no se han violado los art. 17, como asi también violacion del art. 36, la
excepcion de falta de accidn que también menciona la defensa conforme al
339, el art. 30 de instigador que también en este juicio serd debatido. El
Ministerio Publico lo ha acusado dentro de lo que encuadra este articulo y
cuya conducta se subsume dentro de ello, tenemos el acta también de
abstencion que obra en fs. 1236 del Ministerio Publico donde han participado
las partes donde se describe detalladamente la conducta dentro del articulo ya
también mencionado entonces no existe ninguna violacion al respecto el
Ministerio Publico ha sido claro en la tipificacion que cuya conducta se ha
subsumido dentro de la cual y durante el desarrollo de este juicio de hecho
sostendrd y demostrara la participacion del mismo...”. La Agente Fiscal
Sandra Quifionez sigue argumentando cuanto sigue: “...En relacion al tercer
incidente planteado, Excepcion de falta de Accion: en ese aspecto es muy
claro en cuanto a lo que establece el Art. 33 del Codigo Penal que habla de la
responsabilidad individual; el Art. 4° del C.P.P. que habla de la presuncion de
inocencia, asi como lo establece también la Constitucion Nacional en cuanto
a lo establecido por lo manifestado por la Defensa que dice que, del que habia
leido a través de los medios de comunicacion especificando el Diario ABC de
que el autor material estaria en proceso de extradicion, eso tengo entendido lo
que manifesté la Defensa. Y ;qué nos dice al respecto el Art. 33 del Codigo
Penal? Dice, cada participante en el hecho serd castigado de acuerdo a su
reprochabilidad independientemente de la reprochabilidad de los otros. El
Art. 4° del Cédigo de Procedimientos Penales habla del principio de la
inocencia, o sea nosotros no estariamos ya que en estos momentos conforme
a lo que establecid la Defensa tendriamos acd a Flavio Riveros entonces como
acusado, Flavio Riveros estd profugo de la justicia paraguaya, recién una vez
que pise suelo paraguayo y se dé su extradicion, ahi recién la justicia
empezard a tomar intervencion porque como sabemos no podemos acusarlo
en estado de rebeldia ni siquiera condenarlo en estado de rebeldia. En
relacion al Art. 329 que dice falta de accion por improcedente o porque no
puede ser iniciada legalmente o porque exista algun impedimento legal para
proseguirle: S.8. no existe ningun procedimiento, ningun impedimento legal
para que se desarrolle el juicio oral y publico, tenemos acd al acusado, la cual
se ha respetado en todo momento sus garantins constitucionales, procesales,
hemos pasado por un proceso de extradicion que también no solo han
intervenido las autoridades paraguayas sino también brasileras, solicito como
representantes de la sociedad que estamos obligados a investigar todos los
hechos punibles y como se ha hecho en este caso, sea rechazado lo planteado
el represenmnte de la defensa por improcedente’y py damm confinuar con
E...”. Asimismo el
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SENTENCIA DEFINITIVA N°.-’.4./i.3..—

/... otras circunstancias personales, y como en este caso debemos de
sefialar que, si bien el Sr. Vilmar Acosta estd siendo acusado por un hecho
que ya se ha mencionado en calidad de instigador conforme al Art. 33 de la
punibilidad individual debe necesariamente seguir el juicio y no pretender
que en este caso o un profugo o que una persona que ya estd detenido, en un
pais extranjero proximo a ser extraditado primeramente y ser paraguayo
porque es un fundamento equivocado puesto que el Codigo Penal en su Art.
33 claramente reza que podemos seguir en juicio en relacidon a autores
directos, instigadores complices de un hecho punible, entonces mal podria no
prosperar el juicio en este caso...”. La Fiscala Sandra Quifionez manifiesta
cuanto sigue: “..En cuanto a las exclusiones solicitadas por los
representantes de la defensa, el Ministerio Publico ha obtenido esos
elementos no violando ningiun articulo establecido ni en la Constitucion
Nacional ni en el Cédigo de Procedimientos Penales. £l Ministerio Piiblico es
fitular de la accion penal, representa a la sociedad ante los Organos
jurisdiccionales, realiza su trabajo, existe un control como es el Juzgado de
Garantias, en cuanto a los puntos que solicité sean excluidos, que son
bastante, solicito el rechazo de las mismas, fueron obtenidas conforme a las
leyes que rigen el pais, no se ha vulnerado ningin tipo de garantias, en
cuanto a los andlisis de las comunicaciones es claramente y ahi les voy a
recrear solamente lo siguiente tener quién es el titular del niimero 098 tanto,
097, el Ministerio Publico no ha ingresado a la conversacién, no ha
ingresado a su whatsapp, no ha ingresado a sus mensajes, el Ministerio
Pdablico lo que ha hecho es solicitar saber quién es el titular de tal nimero, de
tal linea telefonica, no hemos hecho una escucha, no tenemos una escucha
ilegal, todo lo que tenemos se ha hecho bajo las reglas del anticipo
Jurisdiccional de prueba, en donde los teléfonos han sido peritados con el
control del Juzgado de Garantias y con la presencia de las partes. Pretenden
excluir pruebas que no han sido objetos de obtencién de forma irregular, estd
dentro de las facultades del Ministerio Publico solicitar a una empresa
publica o privada toda vez que el Ministerio Publico no viole el derecho a la
intimidad y si lo va a hacer es ahi donde el Ministerig Piiblico tiene que
solicitar al Juzgado de Garantia interviniente el debido periwiso para obtener
esa informacién y lo ha hecho y a ustedes les vd a constar p rque estdn en las
diferentes carpetas del Ministerio Publico y/también del uzgado en dond
fodo lo que se ha hecho bajo las reglas del gnticipo jurisdiccional de pruebq
e tiene y se ha hecho bajo control del Juzggdo de Garanfias /5
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/... nosotros solamente lo que hemos hecho es si A le llamdé a B y éste a la
vez a C y saber como estaban las antenas, las celdas, ubicacién, si tal antena
estaba en Villa Ygatimi, en Ypehu, asi de sencillo es lo que ha hecho el
Ministerio Publico pero nunca violé la intimidad del Sr. Vilmar Acosta
Marqués hoy acusado, no se ingresé vuelvo a recalcar a sus mensajes escritos
ni a su whatsapp, ni ha escuchado sus conversaciones y ademds todos los
pedidos que ha hecho el Ministerio Publico fueron posterior al hecho nunca
antes el Ministerio Piblico le estuvo haciendo ningun tipo de violacién de sus
derechos y garantias al Sr. Vilmar Acosta Marqués por lo tanto también
solicito el rechazo en virtud a que en ningiin momento se ha violado el Art. 36
de la Constitucién Nacional. Por tltimo tengo entendido que es el incidente
de la exclusion de Hilario Gonzdlez Gonzilez. Seguidamente el presidente del
Tribunal manifiesta: también eso de correlativo a los teléfonos también estan
los informes de direccion de homicidios, que se solicito su exclusion.
Nuevamente la agente fiscal Sandra haciendo uso de la palabra manifiesta:
En cuanto a los informes del departamento de investigacion de delitos y
homicidios, la policia nacional es el auxiliar dentro de la investigacion del
Ministerio Publico, el trabajo estd perfectamente establecido en el C.P.P art.
58 la funcion investigativa que cumple la policia nacional y dice que a
iniciativa del Ministerio Publico ejecutara los mandatos de la autoridad
competente. La Policia Nacional en este caso a través de su departamento de
investigacion no ha actuado o no ha solicitado los ndmeros telefonicos
violando lo que establece la constitucion y el codigo de procedimiento, ha
solicitado, ha peticionado al Ministerio Publico via oficio. El Ministerio
Publico lo ha otorgado remitiendo los oficios a las diferentes telefonias, en
ningtin momento va encontrar dentro del trabajo del departamento de
investigacién de delitos que ellos accedieron a las comunicaciones, a
escuchas o han accedido a los mensajes o han accedido a sus whatsapp o
instagram o lo que sea, ellos simplemente han solicitado para saber los
titulares, establecer las ubicaciones exactas a través de las antenas,
claramente no se ha violado en ese momento y en ningin otro momento se ha
violado los derechos y garantias de Vilmar Acosta Marqués, ha cumplido
perfectamente lo que establece el capitulo 2 la policia nacional en su funcién
investigativa y bajo el control del Ministerio Piblico y el Ministerio Publico
bajo el control del juzgado de garantias por lo tanto solicito el rechazo de lo
planteado por el representante de la defensa. En cuanto a la exclusion del
testigo Hilario Gonzdlez el sefior Vilmar Acosta tuvo representado por su
defensa, el acta fue firmado por su representante de la defensa y en ese
momento el debio exigir la presencia de su defendido sin embargo el no
objeto en ningiin momento de que el sefior Vilmar Acosta Marqués no estaba
presente, estaba presente nada menos que su representante legal, su defensa
que es eso lo que dice la constitucion nacional, eso es lo_que dice el codigo de
cedimientos penales, el abogado participo activaméntd, hizo las preguntas
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CAUSA: “MINISTERIO PUBLICO C/ ELIODORC RAMON
IBANEZ ZARACHO S/ SUP. H.P. DE PRODUCCION DE RIESGOS
COMUNES Y REDUCCION, FERMIN PONCIANO RAMOA S/
SUP. HP. DE REDUCCION Y PRODUCCION DE RIESGOS
COMUNES; CECILIO RAMOA 8/ SUP. H.P. DE REDUCCION Y
' PRODUCCION DE RIESGOS COMUNES, WILSON ACOSTA
PODER JUDICIAL MARQUES, VILMAR ACOSTA MARQUES, FLAVIO ACOSTA
4 RIVERO §/ SUP. H.P. DE HOMICIDIO DOLOSO Y ARNALDO
CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL CANINDEYU JAVIER CABRERA LOPEZ S/ SUP. H.P. DE OMISION DE AVISO
DE UN HECHO PUNIBLE”. ARO: 2014. EXPED. N° 208. FOLIO 29,
CARPETA FISCAL N° 1527/2014, EXPEDIENTE JUDICIAL N°
2082014, ANOTADOQ EN LA SECRETARIA CON EL N° 18/177.-—-

SENTENCIA DEFINITIVA N°....7..

/... Marqués estaba en estado de indefension puesto que estaba nada mds
y nada menos que su representante legal a quien él le confiere su defensa a
quien él le confiere su total confianza por lo tanto en ningvin momento fueron
vulneradas ninguno de sus derechos ni sus garantias el seiior Vilmar Acosta
Marqués en todo momento estuvo representado por su defensa quien
activamente participo de la audiencia bajo las reglas del anticipo
Jjurisdiccional de prueba por lo tanto solicito el rechazo de lo peticionado por
el representante de la defensa del acusado Vilmar Acosta Marqués. Solicito al
Tribunal si me podrian aclarar si se solicité inclusion o exclusion de estas
testimoniales; a lo que el Presidente del Tribunal manifiesta que lo solicitado
fue la inclusion de los testigos Carlos Alberto Balbuena y Digna Gadea
Romero. En relacién a lo solicitado el Ministerio Publico no se opone a que
sean incluidos como testigos de la defensa si ya estin todas contestadas las
inclusiones el Ministerio Publico solicita el rechazo de los incidentes por
improcedentes...”.

QQue, al momento de resolver los incidentes planteados por los
representantes de la Defensa Técnica, los Miembros del Tribunal, manifestaron:
“...Tras la deliberacion correspondiente por parte de este Tribunal, hemos
resuelto cuanto sigue: “..NULIDAD DEL AUTO DE ELEVACION A
JUICIO ORAL Y PUBLICO (A.L 58 DE FECHA ! DE MARZO DE 2017),
en ese sentido LA DEFENSA TECNICA INVOCO LA VIOLACION DE LOS
ART. 1 CPP, ART. 356 CPP, ART. 16 CN, ART. 452 CPP, igualmente LA
DEFENSA TECNICA SOLICITO QUE POR IMPERIO DE LOS ART. 165 Y
Art. 166 CPP DEBEN SER DECLARADO NULO EL AUTO
INTERLOCUTORIO N° 58/2017 Y EL SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO
DEL ACUSADO VILMAR ACOSTA. En este punto el TRIBUNAL EN
FORMA UNANIME HA RESUELTO RECHAZAR el incidente de nulidad
absoluta deducido por la Defensa Técnica contra el auto de elevacién a juicio
oral y publico en la presente causa. Pues analizado las disposiciones legales
sefialadas por la Defensa Técnica hemos encontrade-que ninguna de las mismas
han sido vulneradas (violentadas) y que ¢
dictado atendiendo las reglas establecidg




...//I... pronunciamiento de la resolucién para el dia 1 de marzo de 2017, que
consta a fs. 1195 vuelto de autos, firmando todas las partes. Consta en autos a
foja 1201/1235, el AUTO INTERLOCUTORIO NUMERO 58 DE FECHA 1
DE MARZOQO DE 2017, y con las firmas las partes (acusado, Defensa Técnica y
fiscalia) estampadas al pie de la resolucién obrante a fojas 1235 vuelto, se
comprueba que las partes participaroen de la lectura de la decision del Juez Penal
de Garantias, dandose asi por notificados de conformidad a lo que prevé el art.
356 in fine CPP. Este era el momento procesal para deducir el recurso de
reposicidn, pues con la lectura se daba por terminado la audiencia, en la forma
establecido en el articulo precitado. St bien consta en autos a fojas 1196 la
observacion de la Defensa Técnica ante el actuario, donde manifiesta: “que deja
constancia ya que la resolucion estaba antes de esta audiencia y solo que se le
ha negado el recurso de reposicion”;, al respecto, es evidente que la
manifestacién formulada en aquel momento no fue durante la audiencia, sino
con posterioridad a ella, pues reiteramos lo ya manifestado antes, el auto
interlocutorio N° 58 lleva la firma del Juez Penal de Garantia, del actuario, y al
pie de los mismos en prueba de su notificacion firmaron: el acusado Vilmar
Acosta, el Abg. Vicente Alderete, la Agente Fiscal Sandra Quifionez, al ser
notificados de la decision del Juez, debieron deducir el recurso de reposicién si
asi consideraba a su derecho. NULIDAD DE LA ACUSACION FISCAL N° 6
obrante a fs. 1020/1046 de autos, en cuanto a este nulidad la DEFENSA
TECNICA invocé los-Art. 347 numeral 2, 3,4 CPP, Art. 55 CPP, Art. 36 CN,
Art. 16 y Art. 17 numeral 8 y 9 CN, Art. 8 numeral 2 literal b) Pacto de San
José de Costa Rica. Solicitando la nulidad Absoluta de la acusacion fiscal, art.
165, art. 166 y 171 todos del CPP y el sobreseimiento definitivo del acusado.
Por violacion de derecho de la defensa, por carecer de relato factico, por falta de
argumentacion, por falta de subsuncién de ninguna conducta penal, por
obtencion ilegal de pruebas. Enm cuanto a este incidente el Tribunal
RESUELVE: Si bien hemos encontrado que este incidente ya fue deducido en
la audiencia preliminar, este Colegiado una vez sometido al analisis todas las
fundamentaciones y las disposiciones legales vertidas por la Defensa Técnica
previa contestacion de los representantes del Ministerio Puablico, ha
determinado: RECHAZAR el incidente de nulidad de la acusacion y el
sobreseimiento definitivo de acusado Vilmar Acosta. En primer lugar, no se
evidencia en autos ninguna violacion del derecho a la defensa, observando que
en el escrito de la ACUSACION N° 6 DE FECHA 17 DE MAYO DE 2016
obrante a fs. 1020/1046 de autos, fueron consignados debidamente los datos
personas del acusado (Foja 1020), la relacion precisa y circunstancial del hecho
objeto de acusacién (FS. 1021/1024), los elementos de conviccién que
conforman los fundamentos facticos y juridicos (FS. 1024/1028), ia expresién
precisa de los preceptos juridicos aplicables, es-deair la subsuncién de la
conducta del acusado a un tipo penal (fs. 1028/1029 de autos), el ofrecimiento
elementos de pruebas, (obrante a fs. 1031/1046/de autos), Cumpliéndose
s los requisitos exigidos por el aft. 347 CHP. Es asi también que el
ha notado que se le otorgo oporju idad sufi iente al acusado ...///...
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CAUSA: “MINISTERIO PUBLICO C/ ELIODORO RAMON
JBANEZ ZARACHO §/ SUP. H.P. DE PRODUCCION DE RIESGOS
COMUNES Y REDUCCION, FERMIN PONCIANO RAMOA S/
SUP. H.P. DE REDUCCION Y PRODUCCION DE RIESGOS
COMUNES, CECILIO RAMOA §/ SUP. H.P. DE REDUCCION Y
- PRODUCCION DE RIESGOS COMUNES, WILSON ACOSTA

PODER JUDICIAL MARQUES, VILMAR ACOSTA MARQUES, FLAVIO ACOSTA
IAL CANINDEYU RIVERO S/ SUP. H.P. DE HOMICIDIO DOLOSO Y ARNALDO
CiRCU NSCRIPCION JUDICIAL CA JAVIER CABRERA LOPEZ S/ SUP. HP. DE OMISION DE AVISO

DE UN HECHO PUNIBLE”. ANO: 2014, EXPED. N° 208. FOLIO 29,
CARPETA FISCAL N° 1527/2014, EXPEDIENTE JUDICIAL N°
208/2014, ANOTADQ EN LA SECRETARIA CON EL N° 18/17”.-—-

SENTENCIA DEFINITIVA N°....:.-

.../ll... de ejercer su defensa material, en oportunidad de su declaracién
indagatoria haciendo uso de sus derechos y garantias procesales y
constitucionales de abstencion, de tal manera que concluyo el Tribunal que no
existe violacién del derecho a la defensa, en la acusacion fiscal formulada, que
fue ampliamente materia de discusién en la etapa intermedia con intervencién
de todas las partes. EXCEPCION DE FALTA DE ACCION POR
IMPROCEDENTE: En este incidente la DEFENSA TECNICA invocé el Art.
329 numeral 2 CPP, solicitando diferir el inicio del juicio oral hasta que el
imputado Flavio Acosta Riveros sea sometido al proceso penal. En cuanto a la
excepcién planteada el Tribunal RESUELVE: RECHAZAR la excepcion de
falta de accién deducida por la Defensa Técnica del acusado Vilmar Acosta, al
no reunirse los requisitos formales exigidos por el numeral 2 del ART. 329
CPP. Esto es asi porque el primer elemento condicionante de la falta de accion
“ES LA IMPROCEDENTE”, en este sentido, es claro que el hecho punible es
de accién publica y perseguible de oficio, y de conformidad a los previsto en los
art. 14 y 15 CPP, el Ministerio Publico es titular de la accién penal siendo asi
innegable la procedencia de la accién penal y que en consecuencia el inicio fue
legal desde el momento en que tomo conocimiento del hecho punible y
finalmente no existe ningiin impedimento legal para proseguir. La Defensa
Técnica ha invocado que el obstaculo para la prosecucion del presente juicio es
que el autor material ain no ha sido sometido a juicio, y que su defendido
considerado de participacién accesoria como instigador, evidencia segin su
apreciacién, que primero deben ser juzgados los que tenian el dominio material
del hecho. Al respecto, el articulo 33 CP, es bien claro, que cada participante
en el hecho sera juzgado conforme a su participacion independientemente de los
demas coimputados. Con ello concluye que no existe impedimento legal para
prosecucion del enjuiciamiento oral y publico. EXCLUSION PROBATORIA
DE INFORMES, La Defensa Técnica invocd los Art. 17 numeral 7 y 8 CN,
Art. 174 CPP, Art. 371 CPP, Art. 36 CN, Art. 89 y art. 90 de la Ley de
Telecomunicaciones, solicitando exclusion de varias pruebas ofrecidas por el
Ministerio Pablico, admitidas en el auto de elevacién a juicio oral. En relacién
a esta incidencia el Tribunal RESUELVE: Analizado los fundamentos
expresados por la Defensa Técnica, hemos arribade-a la conclusién que no se
han vulnerado garantias constitucionales del dérecho a 13 comunicacién privada,
como también no se trasgresiéon la dispésicion de lps derechos proces?es

previstos en el numeral 7, 8 y 9 del Art/ 17 CN ni tgmpoco el art. 371 CPP,
Todo ello surge a partir de que el numerg] 2 del art. 371 CPP establece ...
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_.Ji... la forma de incorporar a juicio pruebas por su lectura, y en este ¢aso
roda la obtencion de datos conducente al esclarecimiento del hecho fue llevado
a cabo por el Ministerio Piblico, conforme a lo regulado en el art. 228 CPP,
norma formal que otorga facultades al Ministerio Piblico para requerir a
entidades publicas y _privadas registros de datos, y que estas diligencias
investigativas fueron realizadas también en virtud de las disposiciones legales
establecidas en el art. 52, art. 53, art. 54, art. 55, art. 56, art. 279, art. 280, art.
315 y art. 316, todos del codigo procesal penal. En consecuencia RESUELVE
NO HACER LUGAR A LA EXCLUSION DE LAS PRUEBAS
DOCUMENTALES individualizadas bajo el titulo INFORMES DE
TELEFONIAS MOVILES, obrante desde fs. 1227 vuelto hasta 1228 vueltos de
autos; desde el punto numero 1; 2; 3; 4; 7; 8, 9; 11; 12; 13; 14; 16; 18; 19; 20;
21:22; 23; 24; 25; 26; 27; 28; 29; 30; 31 y 32. Igualmente no hacer lugar a la
exclusion de pruebas previstas en el punto 5; 10; 15 y 17 relativas a los
informes emanados del Departamento de Investigacion de delitos y de la
Divisién de Homicidios ya que las mismas fueron realizadas bajo la direccion
del Ministerio Pablico. Asimismo; el Tribunal en forma unanime ha resuelto
rechazar esta incidencia de exclusién probatoria en razén de que este no es el
morento procesal oportuno de valoracién de las pruebas y que solamente una
vez que las mismas sean producidas, puestas bajo examen y contra-examen por
las partes para posteriormente conceder o no el valor que corresponde. Para el
efecto el Tribunal debera hacerlo conforme a la sana critica siendo obligacién
de otorgar la valoracién correspondiente de acuerdo a la validez en su obtencion
y origen, siempre y cuando no vulneren las garantias establecidas en la
Constitucion y las Leyes. INCLUSION PROBATORIA DE TESTIGOS DE:
Carlos Alberto Balbuena C.JI. 4.463.306, y Vilma Gadea Romero C.L
2.866.100. En esta incidencia el Tribunal RESUELVE: Luego de analizar su
procedencia en virtud de lo que establece el Art. 172 y el Art. 173 ambos del
CPP, referente a la biisqueda de la verdad y la Libertad probatoria, resuelve que
corresponde hacer lugar a la inclusién solicitada por la Defensa Técnica; en
consecuencia disponer la convocatoria a juicio de los sefiores 1- Carlos Alberto
Balbuena C-I 4.463.306 vy 2- Digna Gadea Romero C-I 2.866.100, ambos
domiciliados en la ciudad de Ypehti. LA DEFENSA TECNICA SOLICITO LA
APLICACION DE LO PREVISTO EN EL ART. 377 CPP Divisién formal del
juicio. Ante el pedido expreso de la Defensa Técnica del acusado Vilmar
Acosta Marqués, el Tribunal dispone la divisién del juicio conforme a la
obligatoriedad establecida en el art. 377 CPP, si el acusado asi lo solicita y en
consecuencia dispone que en la primera parte se trataran todo lo relativo a la
existencia del hecho punible y la reprochabilidad y en la segunda parte lo
relativo a la individualizacidn a la sancién aplicable.----------===srmr-mmmmcmmmeeee

Que, en su oportunidad, los Representantes de la Defensa Técnica,
plantearon recurso de reposicion de la decision del-Tribunal de los distintos
_Amgidentes, con reserva de recurrir en apelaciény de cpnformidad a lo que
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CAUSA: “MINISTERIO PUBLICO C/ ELIODORO RAMON
IBANEZ ZARACHO S/ SUP. H.P. DE PRODUCCION DE RIESGOS
COMUNES Y REDUCCION, FERMIN PONCIANO RAMOA §/
SUP. H.P. DE REDUCCION Y PRODUCCION DE RIESGOS
COMUNES,: CECILIO RAMOA §/ SUP. H.P. DE REDUCCION Y
PRODUCCION DE RIESGOS COMUNES, WILSON ACOSTA
PODER JUDICIAL MARQUES, VILMAR ACOSTA MARQUES, FLAVIO ACOSTA
{ RIVERO §/ SUP. H.P. DE HOMICIDIO DOLOSO Y ARNALDO
CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL CANINDEYU JAVIER CABRERA LOPEZ S/ SUP. H.P. DE OMISION DE AVISO
DE UN HECHO PUNIBLE”. ANO: 2014, EXPED. N° 208, FOLIO 29,
CARPETA FISCAL N° 1527/2014, EXPEDIENTE JUDICIAL N°

208/2014, ANOTADO EN LA SECRETARIA CON EL N* 18/177.--—

SENTENCIA DEFINITIVA N°./.' 43 e

_..MI... contestacién realizada por los Representantes del Ministerio Publico, y
consecuentemente los fundamentos del rechazo por parte del Tribunal de

Sentencia.

4 LA SEGUNDA CUESTION:

A los efectos de comprobar la existencia del hecho punible juzgado y
la participacién del acusado, es conveniente realizar un recuento de todo lo
acontecido durante el Juicio Oral y Publico. Asi, los representantes del
Ministerio Publico, han presentado acusacién, en contra del procesado
VILMAR ACOSTA MARQUES, por la supuesta comisién del hecho punible
contra la vida HOMICIDIO DOLOSO, cuyos presupuestos fécticos se hallan
consignados en el Auto de Apertura a Juicio Oral y Pablico N° 58 de fecha 01
de marzo del afic 2017,

Antes de las alegaciones iniciales, los Representantes de la Defensa
Técnica, solicitaron la divisién del juicio de conformidad al Art. 377 del C.P.P,,
a los efectos de una mejor defensa y en este sentido el Tribunal, de conformidad
a lo que establece dicha normativa procesal penal, resuelve dividir el juicio y en
la primera parte se va a tratar en lo que respecta a la existencia del Hecho
Punible y la Reprochabilidad del acusado y en la segunda parte se va a tratar la
sancioén aplicable, considerando que esta division es obligatoria cuando asi lo
solicita la Defensa.

Para definir el objeto del debate, al inicio de la audiencia oral, los
Representantes del Ministerio Publico, Agentes Fiscales, Abg. SANDRA
QUINONEZ y ABG. VICENTE RODRIGUEZ BARRETO, han explicado
en sus alegatos iniciales, las circunstancias ficticas de la presente causa, y la
acusacién formulada en contra del incoado: VILMAR ACOSTA MARQUES,
haciéndolo en los siguientes términos: “...El Ministerio Publico va a
demostrar en el juicio oral y publico que el sefior VILMAR ACOSTA
MARQUES, mds conocido como Neneco, acusado por el hecho punible de
homicidio, en grado de instigacion, fue el que instigo a su hermano WILSON
ACOSTA MARQUES y a su sobrino FLAVIQ ACQSTA RIVEROS, a que
diera muerte al Seiior PABLO MEDINA, quitindole la\vida de la peor forma
y junto a él la de su asistente ANTONIA ALMADA, teremos acd como supge
geto preparatgrio que surge conflas
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... del diario ABC COLOR, contra el hoy acusado aqui presente, desde
antes de que se postulara para la intendencia de Ypehu y siguiendo después
durante que fuera electo Intendente de dicha localidad, que estas
publicaciones generan la ira de Neneco Acosta quien empezé a amenazar al
periodista, en secuencia de ellos tuvieron que poner guardias antes las
constantes amenazas recibidas por VILMAR ACOSTA MARQUES a PABLO
MEDINA, es ahi que VILMAR ACOSTA se comunica con WILSON
ACOSTA MARQUES quien vivia en Brasil, viniese hasta la localidad de
Ypehii y desde ahi comenzaron a planear lo que acabaria en la muerte de
PABLO MEDINA, fue asi que en fecha 16 de octubre del 2014, FLAVIO
ACOSTA RIVERQOS, sobrino del hoy acusado, empezd a seguirle a la victima,
el mismo iba en su camioneta, y FLAVIO ACOSTA pregunto quién manejaba
la camioneta, y ;por qué esa pregunta?, Jqué lograba FLAVIO al confirmar
esa pregunta?, al fener esa confirmacion empezaron las lamadas que luego
el hoy acusado llamo a su hermano WILSON para avisarle que la victima
estaba en la zona donde FLAVIO le habia informado, VILMAR ACOSTA
MARQUE’S, hoy acusado, presente en esta sala, como dije, le molestaba las
publicaciones que realizaba PABLO, sobre su familia, lo sindicaba estar
asociado al narcotrdfico, era conocido como El Clan Acosta, esto molestaba
constantemente por lo que venian las amenazas, las publicaciones por parte
de PABLO MEDINA seguian, le sindicaba tfambién la muerte del ex
Intendente de Ypehi, JULIAN NUNEZ y esto molesto bastante al hoy
acusado, inclusive llegaron hasta los estrados judiciales, antes de la muerte
del Ex Intendente de Ypehii, JULIAN NUNEZ, VILMAR ACOSTA logro que
su hermano llegara hasta la ciudad de Ypehu y de esa forma comenzar a
planificar lo que harian con PABLO MEDINA, antes de la muerte de
PABLO MEDINA, WILSON ACOSTA MARQUES, prifugo de la justicia
paraguaya y con ordenes de capturas a nivel nacional e internacional, ya
estaba en la ciudad de Ypehu y fungia como seguridad, custodio de su
hermano, el acusado VILMAR ACOSTA MARQUES, el mismo portaba arma
de grueso calibre, ;qué es lo que deseaba VILMAR ACOSTA?, el objetivo
principal era el silencio del comunicador, ya que no logro con las amenazas
constantes por lo que procedio a instigar a sus sicarios WILSON ACOSTA
MARQUES y FLAVIO ACOSTA RIVEROS a que dieran muerte a PABLO
MEDINA y asi lo hicieron el dia 16 de octubre del 2014 a las 14:30 horas, en
un camino que une la Colonia Ko’e Pora y la ciudad de Villa Ygatimi,
también en ese momento pierde la vida su acompaiiante la Sefiorita
ANTONIA ALMADA; le acompariaba también la dnica persona que quedo
con vida, la Sra. JUANA RUTH ALMADA, quien estaba sentada detrds del
chofer quien seria PABLO MEDINA, la misma al escuchar los primeros
disparos, resguarda su vida, logra detener su respiracion a fin de que los
sicarios creyesen que ella estaba muerta, ;Como se da para que ese dia 16 de

F324 .:ma’ Ruuncia de parte de un dirigente de la zona,f;que existian plagas...//...
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. ... en la zona de Crescencio Gonzdlez, para el efecto el mismo programa
un vigje y le acompafian JUANA RUTH y ANTONIA ALMADA,
primeramente era solo para que lo acompafiaran hasta Villa Ygatimi, donde
ellas eran pobladoras, donde vivian sus familias y posterior a eso ellos
continuarian su viaje, llegaron a Villa Ygatimi y él les pide para que ellas lo
pudieran acompafiar hasta la zona de Crescencio Gonzdlez, de ahi ellas
aceptaron, viajaban en la camioneta de PABLO MEDINA, salieron a las
07:40 horas, en su camioneta Mitsubishi, L200, color blanco con chapa ABC
033, fueron a Villa Ygatimi, luego siguieron a la Colonia Crescencio
Gonzdlez, por el trayecto ellos pasaron por los puestos policiales de Ko’e Pora
y Cuatro Bocas, en este ultimo puesto PABLO pidié al personal policia que
era su conocido si le podia conseguir gallina casera, luego se dirigieron hasta
el lugar en donde supuestamente existian supuestamente las plagas, hasta
Hegar al cruce de la Colonia Crescencio Gonzdlez donde sube el Sr. SIXTO
PORTILLO, llegan al lugar donde estaciono la camioneta, el Sr. SIXTO
PORTILLO y una sefiora van a ver un cultivo atacado por los insectos para
que PABLO MEDINA pueda sacar las fotografias y todo lo que implicaba su
trabajo periodistico, el 16 de octubre a las 14:00 horas, FLA VIO ACOSTA
hoy detenido en Brasil, en proceso de ser extraditado, ya estaba haciendo el
proceso de seguimiento a la victima, a las 11:00 horas, estando por la zona
FLAVIO realiza una Hamada desde su niimero 0982 677 482, a VILMAR
ACOSTA MARQUES, al 0981 758591, que estaba a nombre de su chofer
ARNALDO CABRERA, la llamada tiende el chofer CABRERA pero FLAVIO
le pide que pase la llamada a VILMAR, entonces CABRERA le entrega el
celular a su patrén, él es el que usa también ese niimero, en esta llamada
FLAVIO avisa a VILMAR la presencia de PABLO por la zona, esto porque
FLAVIO pregunto a un lugareiio si la persona que conducia la camioneta era
PABLO MEDINA, tenia que asesorase bien, tenia que cumplir exacto lo que
se le habla pedido, y al tener confirmada la presencia de PABLO por la zona
realiza la Hamada a VILMAR ACOSTA quien se encontraba en Ypehii, desde
esa llamada ACOSTA queda con el celular de su chofer CABRERA, minutos
después llega a la casa de VILMAR ACOSTA su hermano WILSON, vestido
de para para’i como se dice, o sea, camifl a camioneta con

al mantener una




LS. movimiento de la victima, FLAVIO ACOSTA RIVEROS, estando en
la Colonia Crescencio Gonzilez, siguiendo a las victimas, recibié en su
niimero 0982 677 482, la llamada de WILSON ACOSTA MARQUES, desde
su 0985 686890, el usuario es WILSON pero el titular es ARNALDO
CABRERA, esta llamada se produjo a las 12:40 confirmando la presencia de
PABLO MEDINA en dicha localidad, a las 13:39 horas, FLAVIO realiza
nuevamente una lamada a WILSON, del mismo nimero, FLAVIO quien
seguia en las victimas avisa a WILSON que PABLO MEDINA y sus
acompafiantes estaban volviendo de la Colonia Crescencio Gonzdlez, al
terminar su trabajo propio PABLO MEDINA, de ser corresponsal de un
medio de comunicacion, los cultives atacados o las plagas, subieron a la
camioneta a las 13:00 horas aproximadamente, conducido por PABLO, el Sr.
PORTILLO también subio a la camioneta luego pararon a una despensa en
la Colonia Crescencio Gonzdlez, compraron algo para comer, luego
continuaron su camino en el cruce de Crescencio Gonzdlez bajan
nuevamente al Sr. PORTILLO, ya a la vuelta no queda en el puesto pol{cial
donde tenia que retirar la gallina casera, el plan de ACOSTA MARQUES y
FLAVIO ya estaba en proceso de ejecucion, de acabar con la vida de PABLO
MEDINA, VILMAR ACOSTA MARQUES envié primeramente a FLAVIO a
que siguiera a PABLO MEDINA, luego convoca a WILSON, le informa de
que la victima ya estaba en la zona, por lo que tuvieron que esperar a que la
victima pase exactamente por el lugar donde tendria lugar la ejecucion,
PABLO MEDINA y las hermanas regresaban de la Colonia Crescencio
Gonzdlez en donde quedarian primeramente en Villa Ygatimi en donde iban a
bajar las hermanas ALMADA, y luego PABLQO continuaria hacia su
domicilio en Curuguaty, tal cosa no sucedio, el 16 de octubre del 2014,
cuando las victimas transitaban por el camino entre la colonia Ko’e Pora y
Villa Ygatimi, fueron interceptados por WILSON ACOSTA MARQUES y
FLAVIO ACOSTA RIVERQS, ese dia FLAVIO estaba a bordo de una
motocicleta y se adelanté a las victimas siendo las 14:30 horas, en el camino
entre la Colonia Ko’e Pora y Villa Ygatimi, PABLO MEDINA observa a dos
personas con ropas camufladas, este pensando que se trataba de militares con
quien continuamente realizaba trabajos propios de marihuana y quitar
Sfotografias, detiene su camioneta y se acercan las dos personas que en este
caso son WILSON y FLAVIO y para asegurar el objetivo el Sr. ACOSTA
pregunta a PABLO MEDINA, si él era PABLO MEDINA, a quien el mismo
respondio que si soy PABLO, sin confemplacion en ese momento empiezan
los disparos de arma de fuego, cuando PABLO les confirma su identidad y los
otros ya lo apuntan el mismo le dice “anina ejapoti pea” (no hagas eso),
dando contra la humanidad de PABLO MEDINA y también de la sefiorita
ANTONIA ALMADA, al tener la certeza de que las victimas ya estaban
muertas se dieron a la fuga en la ciudad de Ypehu, imperio del clan
ACOSTA, PABLO MEDINA, muere en el t/m's/r}w lugar, ANTONIA por
nas horas queda con vida, su hermana JUANA se percata y empieza a
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..S/-.. reteniendo su respiracién y colocdndose en una posicion de no ser
detectada con vida por los sicarios, se da cuenta que PABLO ya estaba
muerto pero que su hermana estaba con vida, la misma utiliza el celular de
PABLO MEDINA y llama a pedir auxilio, el DR. MATIAS ARCE, médico
forense, constata el fallecimiento de PABLO MEDINA, el mismo ya estaba
sin signos de vida, ANTONIA con algunos signos vitales aiin, después de
pocas horas también fallece ANTONIA ALMADA, diagnosticando el mismo
la muerte “destruccion de la masa encefdlica por disparo de arma de fuego”,
se constituye personal de criminalistica de la Policia Nacional, e informa que
el Sr. PABLO MEDINA sufrio impactos de proyectil calibre 9 milimetros y
escopeta calibre 12, y ANTONIA ALMADA recibié impactos de proyectil
calibre 9 milimetros, posterior al atentado sufrido por las victimas, el hoy
acusado pendiente de todo lo que ocurria, que era el homicidio de PABLO, a
las 15:31 horas, VILMAR desde su numero 0981 758591, realizo una llamada
a WILSON, al niimero 0985 686890, ya en ese momento se le dio muerte a
PABLO MEDINA y WILSON ACOSTA se dirigia a la ciudad de Ypehii, esa
llamada no fue atendida, pero minutos después de la llamada de VILMAR,
desde el nimero 0985 686890, llamé a VILMAR al 0981 758591, ya en ese
momento fue consumada la muerte de PABLO MEDINA y WILSON se
dirigia a la zona de Ypehii, a las 15:37 horas luego de la llamada de
VILMAR, lHamé al mismo al niimero 0981 758591, en esa llamada confirma
que el trabajo se habia consumado, y dicho trabajo consistia en que PABLO
MEDINA ya estaba muerto, respondiéndole VILMAR ACOSTA “Beleza
pura”, VILMAR ACOSTA MARQUES en ese momento solicita a su chofer
que se ocultara, por supuesto, sabia que utilizaba su niimero de teléfono,
entonces para eso viene una persona junto a ARNALDO CABRERA y lo lleva
hasta un ligar en donde el mismo permanecio préfugo hasta ser encontrado
por las autoridades policiales, a las 21:04 horas aproximadamente se realiza
una lamada desde el 0985686890, a FLAVIO ACOSTA RIVEROS, al
numero 0982677482, y el motivo era concretar una reunion del padre de
VILMAR ACOSTA MARQULES, se logra identificar a los autores materiales,
se logra saber que WILSON ACOSTA MARQUES ejecuto a PABLO
MEDINA de la siguiente manera, a traves de la rtestigo y sobreviviente




/... Policia Nacional, se llega a la persona de VILMAR ACOSTA
MARQUES, tenemos a las dos personas que han disparado contra las
victimas y la persona que estaba pendiente en todo momento de que este
hecho ocurriera, VILMAR ACOSTA MARQUES, excelencia usted no va a
encontrar ningtin nimero a su nombre, siempre ha utilizado a nombre de sus
choferes, el 0983614362 era el que mds utilizaba VILMAR, el cual era
BENITO NUNEZ, ex chofer de VILMAR y el usuario del 0981758591 es un
chofer también del hoy acusado ARNALDO CABRERA, en ese entonces
trabajaba con el de chaofer, todo esto ha sido sucediendo a través de las
diligencias investigativas realizada por el Ministerio Puiblico en coordinacion
con la Policta, FLAVIO ACOSTA RIVEROS utilizaba el 0982677482, €l es
titular de esa linea, WILSON ACOSTA era el usuario del 098566890 pero el
titular de esa linea era ARNALDOQ CABRERA, durante el desarrollo de este
juicio y a través de la produccién de todas lus pruebas ofrecidas, vuestras
Excelencias irdn notando y luego van a valorar la funcion que cumplian cada
uno de ellos, todo obra en la Carpeta Fiscal, en primer lugar en como
VILMAR, prepara todo el acto, como se interioriza de todo lo que hizo el dia
16 de octubre del 2014, paso por paso le informaban a VILMAR del
movimiento de PABLO MFEDINA, hasta llegar el momento exacto de la
ejecucion en donde también fue avisado minutos después, respondiendo él a
la muerte, “Beleza Pura”, hasta los animales ya estin protegidos hoy dia y él
respondia a la muerte de una persona “beleza pura”, eso es lo que respondio
VILMAR ACOSTA MARQUES al momento de obtener la noticia de la
muerte de PABLO MEDINA y de la sefiorita ANTONIA ALMADA, en todo
momento VILMAR ACOSTA MARQUES trato de usar el anonimato y lo
hacia no teniendo ningin ntmero telefénico a su nombre, y también su
hermano, siendo titulares sus choferes, el Ministerio Publico acusé a
VILMAR ACOSTA MARQUES por el hecho de Homicidio Doloso previsto en
el Art. 105 inc. 1 y 2 numeral 2 y 6 del C.P., modificado por la ley N°
34440/2008 en concordancia con el Art. 30 del C.P., serdn probados en este
juicio oral y piiblico con todo el cumulo de elementos probatorios que hemos
presentados y sostendremos y probaremos que VILMAR ACOSTA
MARQUES es el instigador del Homicidio Doloso de PABLO MEDINA y
ANTONIA ALMADA CHAMORRO, es una conducta tipica, antijuridica,
reprochable y punible, todo esto serd suficientemente probade en el desarrollo
de este juicio, la acusacion fue admitida, consta el acto de apertura donde se
eleva la causa, se cumplio con todos los requisitos que establece el Art. 347
del C.P.P., los hechos estin claros y fundados, se ofrecieron los elementos
probatorios que serdn discutidos y valorados por Vuestras Excelencias...”,---

De la misma manera se les concede el uso de la palabra a los
Representantes de la Defensa Técnica, a fin de formular sus alegatos iniciales,
haciéndolo el ABG. RICARDO PAREDES en los._siguientes términos:
" ucomo alegato de defensa ésta Defensa sostiene ’?igm ente, de que nuestro

defepdido se encuentra amparado por el principjo constitucional que ampara
_' fg{Ag\t\.’:{--&numeml 1, del principio de inocencia, jque se eqcuentra ...//...
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SENTENCIA DEFINITIVA Ne.A1 .-

... concordante con el Art. 4 del C.P.P., y que corresponderd al
Ministerio Publico quebrar dicho estado de inocencia, entonces esta defensa
sentara postura recién al final del debate para en los alegatos finales
demostrar la no participacion en el cardcter de instigador de nuestro
defendido VILMAR ACOSTA MARQUES, eso es todo y quiero hacer entrega

del escrito mencionado con su respectiva copia para traslado...”.

La descripcién de los hechos, plasmados en ¢l Auto de Apertura a
Juicio Oral y Publico, y el escrito de acusacidn, coinciden plenamente con lo
expuesto por los Agentes Fiscales intervinientes.

Seguidamente el Tribunal a través de la Presidencia, informa al
acusado de lo dispuesto en el Art. 383 del C.P.P., conforme a las disposiciones
constitucionales y procesales sobre sus derechos y garantias, a los efectos de
que pueda ejercer su defensa material, manifestandole que puede declarar o
abstenerse de hacerlo, e igualmente que podra responder o no a las preguntas
de las partes, en cuyo caso, ante cualquier negativa, dicha decisién no serd
considerada en contra del mismo. Igualmente, fue informado que la declaracién
lo haré exonerado del juramento de ley y promesa de decir verdad, teniendo en
cuenta, que goza de la Presuncién de Inocencia, establecida en la Constitucion
Nacional y en el Cédigo Procesal Penal, advirtiéndosele ademas, que declare o
no, el debate continuara y el Tribunal dictard Sentencia, como asimismo que
podra hacerlo una vez culminada la produccién de las pruebas o en cualquier
momento durante la sustanciacion de la audiencia, cuando asi creyere
pertinente en ejercicio de su defensa.

Cumplidas con las formalidades sefialadas, el acusado VILMAR
ACOSTA MARQUES, manifestd que hara uso de su derecho de abstenerse de
declarar y que analizara de hacerlo en otro momento procesal oportuno,
dejandose constancia de la misma en el acta del juicio.

Que, a fin de comprobar la existencia del hecho punible acusado y en
su caso la participacién del procesado VILMAR ACOSTA MARQUES, es
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..M., de la propia existencia del hecho y posterior a ello, analizar si se
halla probada la participacién de la ilicitud en la persona del acusado.-------

A ese efecto, es indispensable realizar una retrospectiva de cada uno
de los acontecimientos vividos durante la audiencia oral, sin necesidad de seguir
para ello un orden cronolégico respecto de cada evento acaecido, pero que
todos en su oportunidad deberan ser sometidos y objeto de un detenido anélisis
por parte de éste drgano juzgador, ya que de esta consideracion dependera la
prosecucion o no de las demds cuestiones pendientes en esta sentencia, y ello
sera de tal manera, si es respetado un postulado esencial de todo fallo definitivo
que consiste en el Principio de Congruencia, que es un deber de adecuacion
correlativa entre los actos fundamentales de peticion entre la acusacion, la
defensa y la sentencia. La congruencia es precisamente, la conformidad de
expresion en el concepto y alcance entre el fallo del juzgador y las pretensiones
e 188 PALES.mmmmmmmmmmmmm e o oo o

Este principio por ello determina, que en la sentencia no se puede
hacer méritos de hechos no expuestos en la acusacién y que no hayan sido
sometidos a un suficiente control por parte de la Defensa Técnica del acusado,
pues el fundamento de la correlacién descansa asimismo en otros dos principios
del proceso penal (acusatorio y de contradiccion), y ello finalmente conllevara
al dictamiento del veredicto, que consiste en la declaracién de voluntad del
érgano juzgador respecto del problema de fondo controvertido y objeto del
proceso. En ese sentido, el Tribunal de Sentencia debe realizar un analisis
pormenorizado de las pruebas producidas durante el juicio oral y piblico,
valorarlas en forma conjunta y arménica de conformidad a las reglas de la Sana
Critica, para finalmente establecer la existencia o no, del hecho punible contra
ta vida HOMICIDIO- DOLOSO, v en su caso, la participacion del acusado
VILMAR ACOSTA MARQUES.

Por tanto, las pruebas seran valoradas de acuerdo a las reglas de la
sana critica por lo que las decisiones seran del fruto racional de las pruebas en
que se apoyen debiendo estar motivadas, es decir, sefialando las razones de su
convencimiento demostrando el nexo entre las afirmaciones o negaciones a que
se llega y los elementos de prueba utilizados. Como lo afirma el Profesor JOSE
CAFFERATA NORES “son las pruebas, no los jueces las que condenen; ésta
es la garantia. 7o e

PRUEBAS PRODUCIDAS:

Fueron recepcionadas las pruebas testimoniales y para ello
comparecieron los testigos propuestos por las partes, previo juramento de ley y
promesa de decir verdad, siendo instruidos por el Presidente del Tribunal, sobre
sus obligaciones constitucionales y procesales, como asi también fueron
advertidos de las penas aplicables a las personas que se pronuncian con falsedad

Miclo, previstas en el Art. 242 del Codigo Penal:

Aboy” Fdnine Rios
Juezd Penal
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SENTENCIA DEFINITIVA Ne413...

Cumplido con los requisitos de ley, pasaron a deponer los testigos, en
el orden en que fueron admitidos en el auto de elevacion a juicio oral y publico,
como asi mismo los que fueron introducidos como Incidente de Inclusién
Probatoria. Los mismos fueron preguntados por el conocimiento de las partes,
por las generales de la ley y por sus conocimientos sobre los hechos juzgados,
pasando a transcribir cada uno de ellos en la forma que se sucedieron; «----------

En ese contexto los testigos propuestos por el Ministerio Péblico son
los siguientes: El COMISARIO PRINCIPAL SEBASTIAN RAMIREZ
DELGADILLO, cuya declaracion se halla consignada en el acta de juicio oral,
entre otras cosas dijo: “...referente al hecho que ocurrié Dr. yo solamente por
noticia tengo conocimiento porque yo fui nombrado después como Jefe de
Comisaria en Ypehii posterior al hecho, después de lo ocurrido y cuando
ocurre el hecho yo no estuve en la zona...”. La Agente Fiscal SANDRA
QUINONEZ formula las siguientes preguntas: buen dia Crio. Si podia
manifestar al Tribunal en los diferentes procedimientos que acompaiid a los
representantes del Ministerio Publico, de su actuacion, el trabajo que realizé
en biisqueda también de los profugos del homicidio de Pablo Medina y
Antonia Almada. “...si Dra., he participado en diferentes procedimientos pero
pricticamente en uno de los operativos que participé directamente como
responsable, en los otros prdcticamente de apoyo y vamos a decirle en
segunda o en tercera linea ya en el operativo...”. ;Dénde usted participé
como responsable del operativo, puede referir al Tribunal qué fue lo que
ocurrié? “...fue en la detencién del Sr. Arnaldo Cabrera...”. (En qué lugar
fue Comisario? “...a él se le agarrd prdcticamente veinte, treinta km de la
ciudad de Ypehii, ahi en el fondo de la Colonia Americana Kue, bajo mi
mando un grupo estuvimos al servicio, una informacién y le agarramos al Sr.
Cabrera prdcticamente en una reserva, en un monte, en el fondo de la
Colonia Americana Kue...”. ;Usted sabia quién era el Sr. Cabrera?
« ..realmente en ese momento nomas, segun la informacion que él se
encontraba por ahi, nosotros solamente le agarramos por orden de captura,
por poseedor de orden de captura y tenemos la informacion de que él estaba
con orden captura por el caso del homicidio de Pablo Medina...”. Sin mas
preguntas por parte del Ministerio Publico, Por su parte la Defensa Técnica,
manifestaron no tener preguntas para el testige” E] Presiente del Trib
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.. tiempo después del hecho ocurrido usted fue designado o asignado a
Ypehti? “...y después de que ocurrio el hecho creo que en diez, quince dias
después fui designado, después en los distintos operativos, ahi hubo un
cambio entonces ahi yo me quedé como Jefe de Comisaria...”. ;le cupo
realizar otro procedimiento con relacion a este mismo hecho?
“...directamente no...”.

A su vez el COMISARIO AMERICO ALVARENGA, cuya
declaracion se halla cansignada en el acta de juicio oral, entre otras cosas dijo:
“_..en fecha 16 de octubre del 2014, se recibe en la oficina de guardia
llamada telefénica, entonces el personal de guardia me avisa a mi por via
celular y yo en ese dia ya estaba por usufructuar mis dias libres, ya eran las
dos de la tarde, los dias jueves normalmente el personal que estuvo de turno
ya a partir del medio dia tiene la posibilidad de usufructuar su fin de semana
libre, y yo a mitad del camino recibo la llamada del padre de la fallecida
Antonia comunicindome de que su hija se le maté y como asi también a
Pablo Medina camino a Colonia Ko’e Pora, entonces yo retrocedo y me
pongo el uniforme y mientras eso llamo al personal de patrulla que estaba mi
Sub Jefe que desde ese dia estaba de turno, estaba por la jurisdiccion, le
lamé y le cuento que se recibio la llamada de que supuestamente se le mato a
Pablo Medina y a la chica Antonia Almada, entonces mi Sub Jefe mds otro
personal Sub Oficial acude inmediatamente en el lugar y yo después de que
ellos lleguen al lugar, después de los diez minutos ya llego también junto a
ellos, ya encontrando a Don Pablo Medina sentado en su asiento de
conductor cabizbajo, sin signos de vida y con impactos de bala en la cabeza, le
pregunto a los que [legaron primero referente a las otras personas y me
manifiestan de que las dos chicas ya fueron auxiliadas por sus familiares, en
ese momento presumiendo que la chica ésta, la sobreviviente llamo a su papd
comunicdandole lo ocurrido entonces ellos rdpidamente con un vehiculo de
familiares acudieron al lugar y auxiliaron a las dos personas hasta el hospital
de Curuguaty y nosotros nos quedamos a aislar el lugar y comunicar a los
que correspondan ya sea a nivel policial, al Ministerio Publico sobre lo
ocurrido para que ellos acudan al lugar y realizar el procedimiento, mientras
tanto que ellos lleguen aislamos el lugar para que no sea adulterado o no se
borren algunas evidencias que puedan servir para la investigacion
correspondiente. Posterior llegaron el Fiscal, el forense y se realizo la
inspeccion del cuerpo, del vehiculo, en el lugar se observaba que el vehiculo
de Don Pablo Medina frend unos siete metros de frenada mds o menos, se
observaba también en el lugar rastros de huellas de motocicletas y que
efectivamente habia personas que se mantuvieron al costado de la ruta entre
los yuyales, se observaba pisadas de botas en ese lugar que después los Peritos
los intervinientes recabaron todos esos datos, ya con el Fiscal y el Médico se
inspecciond el cuerpo, después para una mejor inspeccion el Forense lo
trasladaron el cuerpo hasta el hospital de Curuguiat)\donde se realizé la

Mio’n minuciosa y ya después los Peritgs quel legaron al lugar
ente el /.
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SENTENCIA DEFINITIVA No. M3

...//I... Agente Fiscal VICENTE RODRIGUEZ formula la siguiente pregunta:
Comisario Alvarenga, usted manifesté que al llegar al lugar le encontro
cabizbajo al periodista Pablo Medina, cabizbajo si podes describirle
especificamente al Tribunal. “...la cabeza inclinado hacia abajo ya, sin
signos de vida y con heridas de arma de fuego en la cabeza...”. jcuando
usted dice recibe heridas, en qué parte especificamente también si puede
aclarar? “...en la cabeza lado izquierdo...”. ;y qué tipo de herida eran? “...y
por los rastros se observaba que eran de escopeta y también habian impactos
de balas presumiblemente de armas cortas mds todavia porque al costado de
la puerta de lado conductor, en el suelo habia vainillas servidas de calibre
9mm y también un cartucho servido de escopeta calibre 12... ¥, Los impactos
que usted menciona que recibid el periodista, Jqué daiios usted observé en ese
momento? “...y prdcticamente su cabeza tuvo un orificio de entrada que
posiblemente le causé la muerte, destrozd su cerebro prdcticamente...”. ;qué
evidencia ademds de lo que usted menciond produjo algin daiio al vehiculo,
qué parte especificamente? “...y en la carroceria se velan impactos de bala se
presume de que las balas que traspasé el cuerpo de Don Pablo también paso
hacia la carroceria...”. Justed observé algun proyectil que haya impactado
del lado derecho del vehiculo? Observando de afuera hacia adentro. “...de
hacia el lado derecho no, a simple vista eran todos de hacia el lado izquierdo,
lado conductor...”. cuando usted estaba en el lugar, jquiénes llegaron
posteriormente para realizar el trabajo de rigor o sea levantamiento de
evidencias o en su caso si primeramente llegd el forense para realizar también
su cometido? “...llegé el fiscal Caiiete y el forense, con el fiscal con sus
asistentes y el forense llegaron en el lugar posterior llegaron los peritos
porque los peritos en ese momento se fueron de la zona de Santa Rosa del
Monday, y el perito de Salto del Guaira en ese momento estaba en otro
trabajo creo que hacia la zona de Encarnacién, razén por la que acudieron al
lugar peritos de San Pedro...”. Usted como oficial de policia las evidencias
que han encontrado ahi a qué tipo de arma especificamente si puede describir
al Tribunal? “...se encontrd vainillas servidas 9mm y un cartucho servido de
calibre 12 escopeta...”. Usted hablé de que la camioneta en el lugar se vio
rastros de frenadas. “...si, se vela en el lugar una frenada de 5 a 7 metros
aproximadamente...”. Cuando usted también pefiere que se Yeian rastros de
huellas de motocicletas en el yuyal que apargntemente estabap personas en el
lugar, si puede describirle al Tribunal. “...5e observaba espécialmente. en pn
monticulo de arena que habia en el lugar producto de que glgun pala.../; |
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... cargadora alguna vez sacd la arena de esa parte como para rellenar
otra parte del camino para arreglar, esa parte se observaba medio en la
cuneta se observaban rastros de motocicleta, rueda pantanera y también
personas que posiblemente estaban con calzados tipo bota militar como se
dice, y también se observaba rastros de que las personas que iban a cometer el
hecho se mantuvieron por un poco tiempo al costado de la ruta en el
yuyal...”. usted cuando dice por poco tiempo entonces estd afirmando de que
ese dia nada mds estuvieron las personas en ese lugar? “...por los rastros se
evidencia porque normalmente cuando en un lugar se mantiene por mucho
tiempo ya sea una o dos, tres personas normalmente se deja colillas de
cigarrillo o algin envase de agua o algo de evidencia se deja mds cuando la
persona se mantiene por mucho tiempo, ese dia no se observaba esos tipos de
evidencias en el lugar, por eso se presume que fue por poco tiempo que
estuvieron ahi...”. usted ahi como uno de los primeros intervinientes, qué
trabajo realizé inmediatamente posterior a ese hecho? “...siempre mantener
en cuidado para que no sea tocado y ese dia después de sacar el cuerpo de
Don Pablo Medina para levar al hospital de Curuguaty para una mejor
inspeccion se quedd el vehiculo en el lugar, se mantuvo aislado ahi hasta que
lleguen los peritos para realizar su trabajo...”. Comisario buenos dias, una
pregunta si me puede aclarar, quién primero recibe la comunicacion del
hecho, usted dijo que hubo un llamado a la comisaria, si esa parte me puede
aclarar? “..la llamada que se recibio en la comisaria no se pudo precisar
quién, llamé en forma apurada a lo mejor fue familiares de la chica fallecida
pero a mi en forma particular me aviso el papd de la chica Antonia y Ruth
Almada, me llamé a mi teléfono particular me avisé que a Don Pablo se le
maté y que su hija, cuando ellos le auxiliaron estaba todavia con signos de
vida, también manifesto de que se le hirio y que le estaba llevando al hospital,
ya por el camino nos cruzamos, ellos ya le llevaban a su hija en un vehiculo
particular...”. puede manifestar al Tribunal la distancia entre el lugar del
hecho y la casa de la familia Almada? “..estd como 8 a 9 km...”. cuando
usted llego el vehiculo estaba con motor apagado o en marcha? “...estaba con
motor apagado y las parabrisas estaban en funcionamiento, las
limpiaparabrisas estaban funcionando...”. usted dijo que vio frenadas del
vehiculo del Sesior Pablo Medina, son frenadas que venian realizando o
estiradas, como si puede manifestar eso? “...y se presume de que al ver, al
salir personas en su camino habrd realizado la frenada, por esa razon se
presume...”. aparte de lo que usted estuvo manifestando y como jefe de
comisaria de Villa Ygatimi, qué otras investigaciones respecto al
esclarecimiento del hecho le cupo realizar? *“..posterior al hecho ya
prdcticamente de la investigacion se encargaron gente de Asuncion ya mds
bien a mi me consultaban mds o menos para la ubicacion de algunos lugares
a modo de informacion pero ya prdcticamente la investigacion estuvo a cargo
de gentes de Asuncién, ya en los diferentes puntos ya sean Ypehu, Villa
timi, Ko'era Pora, ya prdcticamente opfas \gentes realizaron las
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SENTENCIA DEFINITIVA N°. MB -

M. Intendente de Ypehss, como era el trato si puede aclarar eso con
Vilmar Acosta, es decir como autoridad el sefior Vilmar Acosta Marqués de
Ypehii y usted como una autoridad policial, cudl era la comunicacion entre
ustedes en el sentido de si llegaban a realizar algin trabajo junto o
simplemente era conocimiento porque él era el intendente de Ypehu? “...con
el intendente de Ypehu nunca tuve ningin trafo ya sea en forma personal ni
por teléfono nunca tuvimos la oportunidad de dialogar...”. por si recuerde
Comisario, cuando usted vio el cuerpo de Pablo Medina pudo notar donde
tenia él la mano derecha si tenia en el freno o en dénde? “..tenia la mano en
esta posicion (el testigo coloca sus manos sobre las piernas y sefiala la
posicion en la que encontrd el cuerpo del sefior Medina), uno acd y el otro
mds o menos extendido acd el lado derecho...”. Comisario si estd dentro de
sus posibilidades, la camioneta estaba con freno de mano? “..no, no estaba
en freno de mano...”. Sin més preguntas por parte del Ministerio Pablico. Por
su lado la Defensa Técnica pas6 a formular las siguientes preguntas al testigo.
Jbuen dia Comisario Américo Alvarenga, usted refirié que habia apreciado
en el lugar frenadas de 5 a 7 m segiin su apreciacion en el lugar, simplemente
para aclarar un poco nada mds la duda que tengo esa frenada que usted
aprecié en ese lugar usted puede referir que corresponde a una frenada
brusca? “..el terreno justamente dio una parte donde habia la famosa lomada
que se hacen en los caminos terraplenados, tenla una pendiente y también
habrd ayudado para que la frenada sea mds larga verdad o sea los rastros
sean mds largos digamos porque era encima de una lomada y le daba la
bajada en ese momento...”. otro punio que quisiera si nos puede aclarar,
sobre el impacto que usted refirié del proyectil encontrado en la carroceria, a
qué tipo de arma corresponderia ese impacto de bala? “...y por los rastros
serian de 9mm...”. segiin lo que usted le tocd apreciar en ese momento qué
direccion tenia, qué ingreso tuvo ese proyectil, con qué direccion? “...segin la
trayectoria de hacia la ventanilla del lado conductor pudo haber traspasado el
cuerpo de Don Pablo o directamente fue hacia la carroceria pero de hacia
lado conductor segin el trayecto que se vela en ese momento...”. cudntos
impactos usted pudo observar en la carroceria? “..y un impacto...”. en el
lado lateral izquierdo donde se encontraba el sefer Pablo Medina pudo




... experiencia simplemente queria preguntarle si esos disparos no
especifico si fue de frente para atrds y la distancia? “...de acuerdo a lo que se
observaba por el orificio de entrada se veia que fue de corta distancia 0 a
quemarropa...”. cudntos metros corresponde a corta distancia Comisario?
“,..puede ser de 5, 10, 15 cm...”. ;usted dijo que habia rastros de personas
que aparentemente estuvieron en un pastizal o en el barro y por su cdlculo
cudntas personas podrian haber estado en ese lugar que quedaron dichas
huellas por la cual usted determind que estuvieron ahi un tiempo esperando?
“..y por los rastros de pisada que se observaba 2 personas madximo... . podria
haber sido solo una persona? “...y una a dos personas a simple vista...”.
Comisario usted observo si alguna de las puertas del vehiculo estaba abierto?
“_..no estaba abierto, estaba la ventanilla de Don Pablo estaba un poco
abierta, pero la puerta en si cerrada pero su ventanilla si abierta un
poquitito...”. ;usted se pudo percatar si el vehiculo tenia caja automdtica o si
era mecdnica? “...mecdnica...”. justed dijo que, dio la fecha del hecho,
recuerda qué dia era, qué dia de la semana? “...creo que fue un dia
jueves...”. dijo que el parabrisas estaba funcionando, ese dia estaba el tiempo
de qué forma? Estaba nublado? habia luvia? “...tiempo soleado y polvo
también...”. a los costados del camino habian algunos arbustos? habia un
monte o era despejado? “...ambos lados habia montes era un lugar
despoblado casi donde no hay viviendas de personas...”, Sin mas preguntas
por parte de la Defensa, los miembros del Tribunal formulan las siguientes
preguntas: Comisario si puede decir al Tribunal a qué comisaria usted
pertenecié en esa época? “...a la comisaria nimero 11 Villa Ygatimi...”.
usted tuvo conocimiento o alguien ya comenzo a decirle sobre supuestos
autores o no del hecho o no? “...versiones hay muchos...”. yo le digo en ese
momento? “...en ese momento no...”. Comisario usted habia manifestado no
sé si a la pregunta de la defensa o la fiscalia que era a corta distancia los
disparos habian anillos de contusiones por el cuerpo de Pablo Medina? “...a
simple vista se veia...”. llegé a ver a su asistente Antonia Almada una vez ya
que fallecid o no tuvo acceso o no pudo verla a ella? “...ya no prdcticamente
pero a Don Pablo si...". en él si eran bien caracteristicos los anillos de
contusion los tatuajes que le laman? “...asi mismo...”. también habia
manifestado si mal no recuerdo si la ventana estaba baja, no estaba quebrada
la ventana? Eso es lo que quiero saber del lado de Pablo. “...no estaba
quebrada, no estaba rota, estaba un semi abierta...”. esa zona como que no
conozco le pregunto es terraplenado el sector, usted cudnto seria mads 0 menos
lo maximo que puede alcanzar una camioneta, ustedes tienen camioneta
verdad? “...asi es...”. y generalmente a cudnto puede ir una camioneta en
ese lugar sino es muy feo el camino no conozco por eso pregunto. “...cuando
no llueve el camino da para correr de acuerdo al conductor la velocidad que
quiera...”. en el mismo lugar que estuvo Pablo Medina en ese dia soleado, ast
con todas esas caracteristicas. “...y depende ya det condugtor la velocidad que
quiera llevar, el camino cuando no llueve da pafa alcanzqr hasta los 100...7.
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SENTENCIA DEFINITIVA Ne.//3-

/M. cudntos disparos hubo del lado del conductor, es decir del sefior Pablo
Medina? Generalmente ellos labran actas y dicen tantos disparos o cosas asi.
“,..esa parte de la inspeccion se realizé en el hospital de Curuguaty...”. de la
camioneta? “...de la camioneta no...”. y de la camioneta yo le estoy
preguntando. “...un impacto se vela, disparo que se calcula que habra
traspasado el cuerpo de Don Pablo y cruzé hacia la carroceria...”. solamente
un impacto? “...uno solo...”. usted Comisario manifesté que probablemente
haya recibido el papd la llamada telefénica de su hija que es Ruth Almada
usted logré hablar con esta Ruth Almada posterior al hecho? Logré
conversar con ella? “...s¥, ya al dia siguiente...”. qué manifesto ella si puede
recordar? “...le llevamos en un vehiculo a la ciudad de Curuguaty para que
la fiscalfa le realice una consulta o declaracion y casi nada a nosotros nos
explicd...”. entonces usted tenia conocimiento como autoridad policial que el
periodista Pablo Medina Velizquez tenia custodia policial? “...a veces tenia,
a veces no...”. usted hablé de despoblado que en el lugar cercano no habia
casas, mds o menos si puede recordar a cudntos metros de distancia de ese
lugar hay poblado o casas del lugar del hecho solamente si puede recordar.

“...un poco retirado, distancia, pero mds de los 200 metros...”.

A su turno, el testigo EMIGDIO MOREL VERON, cuya declaracién
se halla consignada en el acta de juicio, refirié lo siguiente: “...Yo en ese
interino estuve justamente por la colonia Ko’e Pora por la mafiana y por el
camino me habia llamado un amigo mio que es mi cufiado que se habia
enterado también por internet, por redes sociales que se habia matado a
Pablo Medina, me llamo mi cufiado y me pregunto si yo tenia conocimiento y
le dije que no que yo estaba por el camino, y que no escuche nada y entonces
me aviso que hubo un muerto ahi justamente que es Pablo Medina y la
sefiorita Almada me aviso por el camino de Ko’e Pora, me estaba yendo hacia
Ypehii en ese interino, yo trabajo también con compra y venta de ganado y
vine ahi en la colonia Ko’e Pora a hacer compra de ganado vacuno”’.
Seguidamente los Representantes del Minist iblico formularon las
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... punto. JEl sefior Acosta iba solo o acompariado? “... A Vilmar le visto
en su camioneta ahora no se si estaba acompafiado o no porque justamente
en el cerro es un poco pesado también y no podia estar mirando también, lo
que si es que NOS Cruzamos en ese Cerro. (Hacia dénde se dirigia Vilmar
Acosta? “...Se estaba bajando el cerro vamos a decir que hacia colonia 1° de
Marzo que es hacia Ko’e Pora también porque ahi hay varios caminos va
hacia San Roque, Ko’e Pora, sale a Villa Ygatimi, hay muchos caminos
unidos ya en ese punto...”. ;Seiior Emigdio usted dijo que hace tiempo
conocia al Sefior Vilmar Acosta, que crecieron juntos, asi{ manifesto usted
conocia también a su hermano Wilson Acosta Marqués? “...Si le conoci...”.
cEn esos tiempos, entre octubre puedo ver si el sefior Wilson Acosta
permanecia en la ciudad de Ypehu? “...Si he visto, siempre he visto por
ahi...”. ;Como lo vela, en compaiiia de quién? “...Y siempre le veia, algunas
veces le acompahaba a su hermano, a veces solo, en motocicleta, y en
camioneta verdad...”. ;Cudndo acompafiaba su hermano portaba algun
arma? “...Y eso siempre porque él también trabajaba con su hermano y
seguramente tenia verdad...”. ;Como que él trabajaba con su hermano, si
puede aclarar en qué? “... Y siempre le acompaiiaba a su hermano es que su
hermano salia y él siempre le acompafiaba...”. ;Si usted puede decir al
Tribunal, si tenia o no eso lo que quiero saber si tenia o no arma? “... si
siempre tenia...”. ;Qué tipo de arma, puede Ud. precisar si es que ya que
usted asegura que tenia que tipo de arma tenia el seiior Wilson Acosta si
puede describir? “...Describir no puedo pero tenia su arma larga, el calibre
no te puedo, bueno no se...” ; Pero tenia arma larga? “...si...”. ;Usted como
poblador antiguo conoce al sefior Flavio Acosta Riveros? “..Si le
conozco...” ;Podria referir al Tribunal en qué situacion lo conoce a Flavio
Acosta Riveros? “... Yo le conocia también de Ypehii, siempre vivia por
Ypehit y también por Ko’e Pora, Marqueti verdad, siempre ese trayecto...”.
JEl dia del hecho o posterior al hecho pudo divisar en algin lugar al sefior
Flavio Acosta Riveros? “...En ese dia no...”. ;Dias posteriores? “.., Yo le
visto cuando se estaba allanando la casa del sefior Vilmar...”. ;A qué
distancia aproximadamente del procedimiento usted le vio? “...A doscientos
metros mds o menos...”. ;Usted tenia conocimiento en relacion a la posible
enemistad entre Pablo Medina y Vilmar Acosta Marqués? “...Escuchamos
verdad los rumores por el tema de que le estaba persiguiendo al sefior Vilmar,
que le sacaba a la prensa, que le decia que era narcotraficante, siempre le
sacaba en los diarios y eso siempre nosotros también leemos y ast sabiamos el
problema que tenian ellos ...”. ;Usted tenia conocimiento si eso molestaba al
seiior Vilmar Acosta? “...Y no sabria responderte eso porque yo creo que
empezd todo eso cuando la camioneta de la Municipalidad se habia volcado
por el camino de Ygatimi y de ahi que empezd todo, se estaba yendo hacia
Ypehii la camioneta y se volcd, no pudo tambiép justificar ese con el chofer
de Vilmar que era Arnaldo...”. ;Usted recuerda el apellido del sefior
Arpgldo? “... NO...”. ;Y usted podia describir/como erayporque seguramente
ver en la zona de Ypehu? ... Si porgque siempre le suelo ver ...///...
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/... es un tipo morocho, alto, no era gordo ni tan flaquito verdad...”
¢ Cudndo llego como chofer a que se dedicaba también esta persona, el sefior
Arnaldo a quien usted refiere? “...Y estaba trabajando como chofer con
Vilmar verdad, eso lo que yo te puedo decir sobre ese punto, creo que cuando
el sefior era intendente Vilmar Acosta le ocupaba y siempre estaba en la
camioneta, era chofer y era funcionario también de la municipalidad...”. ;En
ese momento usted, cudl era su funcién dentro de la Municipalidad? “... En
ese interino era presidente de la junta...”. El sefior Arnaldo era o no
funcionario de la Municipalidad, el chofer de Vilmar? “...Arnaldo no era
funcionario de la Municipalidad, era otro que era funcionario porque hasta
el momento no me acuerdo que fue pagado de la Municipalidad...”. ;o sea
que no recuerda verdad? “...No recuerdo...”. ; Usted conocié al sefior Benito
Nufiez? “...si le conozco...” ;Podias referir en que circunstancia y cudl era
el trabajo? “...Benito Nifiez trabajaba con Vilmar como chofer también, ese
si fue funcionario de la Municipalidad porque fue emitido cheque a nombre
de Benito...”. ;Usted recuerda como se comunicaba con el seiior Vilmar
Acosta Marqués cuando no estaban por Ypehii o estaban en otras colonias
ahi del distrito? “... Algunas veces nomas cuando el necesita me llamaba
también, el ultimo después del acontecimiento de ese hecho que él, el ultimo
que me llamo que fue para atenderle a esa gente de colonia Ko’e Pora que
tenia una comisién para que se apruebe para ellos y ya tenla reunion
marcado y justo aparecid ese problema y se ausento también Vilmar y ya me
comunico que esa gente ya iba venir y vino y tuvimos la reunidn con esa
gente de Ko'e Pora...” ;Y usted no especifico porque después de ese hecho
usted dijo, que hecho? “...Vilmar pues ya no estaba después de ese problema
que hubo pues el asesinato de Pablo Medina y Vilmar ya no estaba mds en
Ypehit creo que y me habla llamado y me comunico para que yo le pueda
atender a esa gente de la colonia Ko'e Pora porque ya estaba por llegar en
Ypehii y se le atendia a ello y tuvimos una reunion en ese dia, creo que fue
dia 17 eso...”. ;Por qué le manifesto el sefior Acosta que no estaria en la
reunion? “... Me manifesto que se le habia acusado por ese asesinato y que
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.o/ agendado, el dnico niimero que yo tenia agendado era ese que tenia al
final sesenta y dos (62)...7 ;Cudndo usted manifesto al Tribunal que se
cruzaron en el cerro llego a saludarle, no entablaron una conversacion o
solamente se cruzaron? “...Solamente nos cruzamos y me acuerdo bien que
le alce la mano y que el también...”. ;Después de esa oportunidad cual fue la
primera en que le llamo a usted o en qué ocasion llegaron a hablar? “...Y ese
me llamo cuando el sefior ese Gonzdlez su comitiva se estaba yendo a Ypehil
ese dia creo que fue el dia 17 por la mafiana me habia llamado...”. ;Al dia
siguiente? “... si al dia siguiente y el ultimo también...”. (Esa fue la nltima
vez que te llamo? “... si...” ; Por qué le manifesto el dia 17 el sefior Acosta de
que se le sindicaba como autor del homicidio del sefior Pablo Medina, le llego
a manifestar algo al respecto? “... El me llamo y me conto que se le acuso
sobre el asesinato y que no podia atender a esa gente por esa razén y que él se
iba asesorar un poco y que se iba a presentarse a la justicia, eso lo que él me
llamo y me comunico y para atenderle a esa gente...”. B} Ministerio Publico
manifiesta que no tiene mas preguntas para el testigo. Por su lado los
Representantes de la Defensa Técnica formularon las siguientes preguntas al
testigo: ¢Usted hablé del cruce del cerro, me gustaria que se me aclare el
nombre del cerro yo no escuche muy bien nombre en guarani creo que dijo?
“..Cerro Verde...”. ;Qué distancia tiene eso de la ciudad de Ypehu?
“...aproximadamente dos kilometros del casco urbano, dos kilometros mds o
menos...” ;Usted dijo que recordaba la hora exacta o no tiene idea de eso?
“...fue a la tarde, era a las dos y poco, no me entere tampoco sobre la hora, lo
que me acuerdo que fue después del mediodia, a la tarde fue...”. El abogado
de la defensa manifiesta que ya no tiene mdas preguntas. Seguidamente el
Tribunal pregunta al testigo ¢ Fsa colonia Ko’e Pora es jurisdiccion de Ypehu?
“...si es jurisdiccion de Ypehu hay un lugar que es jurisdiccion de Villa
Ygatimi y pasando arroye Apara y ya es jurisdiccion de Ypehu...”. solo para
aclarar don Emigdio, usted hablo de que se cruzaron por Cerro Verde ;Usted
se iha hacia donde? “...Yo iba hacia Ypehu...”. ;Y el sedior Vilmar? “...
Vilmar bajaba, y ese camino hay camino que se va hacia San Roque y ese
camino se une hacia el camino Itanara también y hay otro camino que
usamos y salimos hacia Villa Ygatimi también, hacia Ko’e Pora, Marqueti,
Ka’aguy Pora, Estrellita...”. ;Y desde ese punto del cruce cuantos kilometros
mds o menos queda el lugar donde le mataron a Pablo Medina? “...Y como
cuarenta (40) y poco kilometro de ahi...” ;Entonces ese dia usted no llego
tampoco a ver cémo dijo que se fue hacia la colonia Ko’e Pora no llego a ver
la escena del crimen después del hecho? “...No porque nosotros usamos otro
camino porque ese donde hubo el asesinato ya es jurisdiccion de Villa
Ygatimi ya es de Ko’e Pora hacia Villa Ygatimi y nosotros usamos otro
camino para Ypehu...”.

Asimismo el testigo Lic. ELVIO ROJAS PENA, cuya declaracion se
halla consignada en el acta de juicio, alegé cuanto sigue: “.\.Bueno en el dia de

ha recibi llamada telefonica por parte de niis superigres y del Ministerio
solicitando mi concurso en el hecho qu‘i’ hoy se inyestiga.  ..../7/...
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SENTENCIA DEFINITIVA N°. MS -

/... Primeramente llegue a la ciudad de Curuguaty especificamente en la
morgue donde acompaiie al Médico Forense a la inspeccion de dos cuerpos
del sefior Pablo Medina y de Antonia Almada finada donde constatamos las
heridas que presentaron las victimas como asimismo en compaiiia de mi jefe
en aquel entonces el comisario Rodas, realizamos el levantamiento del indicio
consistente en materiales metdlicos caracteristico perteneciente a arma de
fuego en donde se extrajeron de ambos cuerpos. Posteriormente participe en
la inspeccion con el fiscal Lezcano de la escena donde se produjo el hecho,
donde se trata de un camino terraplén totalmente despoblado la zona donde se
halla y que amerita que fue el lugar del hecho por la caracteristica que
presenta rastro de mancha de sangre color marrén el piso, frenada de
vehiculo aproximadamente de seis a siete melros que conduce desde la
localidad de Marqueti con direccién hacia Villa Ygatimi como asimismo
visualizamos el lugar yendo de Marqueti hacia Villa Ygatimi rastros de
neumdtico que corresponderia a motocicleta por la caracteristica que ingreso
hacia la mano izquierda a una distancia de 30, 40, 45 metros en forma de
gancho con signos de haber ocultado la motocicleta hacia la mano izquierda
yendo de Marqueti a Villa Ygatimi y realizando la inspeccién de la zona
constatamos, encontramos detrds de un monticulo a pocos metros del camino
terraplén, siempre misma direccién lado izquierdo, rastros de aplastamiento
de hojas secas y ramas, signos que para nosotros que mds de una persona se
encontraba oculta detrds de un monticulo y rastros del neumitico que
posteriormente volvié a salir por donde ingresaron o sea que nos orienta que
la motocicleta vino de la zona de Marqueti, ingreso a una distancia, se oculto
detrds de una maleza para que después vuelva a salir en la misma direccion
de donde ingreso. Posteriormente participé en algunos allanamientos en
especial en Ypehii en el domicilio del sefior Neneco Acosta Jjustamente
acompaiiado con Ministerio Publico y otros compafieros...”. Los
representantes del Ministerio Piblico realizaron las preguntas siguientes al
testigo: 2Si puede precisar un poco y volviendo a lo que estaba comentando al
Tribunal del primer procedimiento cuando llego a la ciudad de Curuguaty st
que evidencia en compaiiia del forense saco, si que puede explicar al
Tribunal? “...Especificamente en el sefior Pablo Medinavisualizamos herida
de gran magnitud de aproximadamente doceCentimetros én la region, en la
parte craneana con una trayectoria leveyiente de arriby hacia abajo y de
izquierda a derecha caracteristico a cortajdistancia por ej/chamuscamiento-d
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...///...proyectil miiltiple de escopeta, un disparo en la cabeza, los demds
disparos presentan caracteristicas de arma de fuego de proyectil unico en la
cara, en la region del cuello todos orientados de izquierda a derecha y
levemente de arriba hacia abajo en el cuerpo del seiior Pablo Medina, con
una cantidad de aproximadamente seis de proyectil tinico y un disparo de
proyectil miltiple de escopeta en la cabeza pero ese que presenla que se
observa en la cabeza tiene una trayectoria de otra herida que coincide en el
ante brazo izquierdo en forma de U y que fue traspasado en la cabeza signo
inequivoco de instinto de conservacion humana que la persona alzo el brazo
hacia arriba primeramente el brazo que traspaso en la cabeza me remito por
haber encontrado una vaina servida de escopeta calibre doce. En cuanto a
Antonia Almada presenta una herida en la parte frontal de la cabeza entrada
en la parte frontal y salida detrds de la oreja y otra en el hombro sin salida
que posteriormente con la placa radiogrdfica ubicamos el proyectil y se
extrajo de cerca del cuello 0 sea que recibid dos disparos, uno al realizar un
giro en frente con salida detrds de la oreja y otro en el hombro sin salida, se
extrajo el proyectil y todo fue remitido y entregado al laboratorio
posteriormente...”. ;Cuando usted habla de proyectil unico a que arma se
refiere si se pudo especificar después? “... Bueno por supuesto que se hizo la
pericia después pero en forma directa si pones un casquillo y corresponde a
un 9mm la bala extraida y la vaina que fueron encontrados en la escena y en
cuanto al proyectil multiple de escopeta nueve balines, con un disparo sale
nueve balines y que corresponde a calibre doce, escopeta calibre doce de
proyectil maltiple...”. ;Los balines que usted refiere fueron encontrados
algunos en el momento de la inspeccion? “... Con la placa radiogrdfica se
visualiza que todos los balines fueron alojados y quedaron en el cuerpo de
Pablo Medina que posteriormente fueron extraidos pero mds de algunos,
fueron extraidos balines esféricos porque tuvo una trayectoria levemente de
arriba hacia abajo...”. ;Cudndo usted manifesto que la victima alzo el brazo
izquierdo y recibio también heridas la misma, de qué tipo de armas recibio el
disparo de esquiles multiple u otro tipo de arma? “... Ambos, recibié un
disparo de escopeta calibre doce con proyectil multiple y varios disparos de
proyectil unico que seria la de pistola nueve milimetro. Es importante
mencionar que todos fueron a quema ropa... ;Cudndo usted menciona
también que es a quema ropa dirtamos que a qué distancia, centimetro seria
aproximadamente, para tener una idea? “... Y sencillo, la camioneta por el
cristal, o por la ventanilla de la camioneta lado conductor se pudo visualizar
rastros de color grisdceo caracteristico producide por la lengua del fuego de
la escopeta y eso para no exceder un poco no pasa de una cuarta de disparo a
los diez, quince centimetro ya es mucho para que alcance la lengua de fuego
que se quedo impregnado por el cristal de la camioneta, signo inequivoco que
la boca del tubo carion en especial la escopeta estaba muy de cerca de la cara
y de la cabeza del conductor y por la mano rectierdd bien que fueron
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...//... proyectiles multiples no llego a dispersarse es decir que los nueve
balines fueron ingresados todos juntos y forma un orificio de tamario mayor
de que otro proyectil dnico, de doce centimetros aproximadamente de
didmetros, dejaron un buraco como se dice en la cabeza...”. ;La segunda
victima entonces recibio solamente del arma del proyectil dnico? “.de
proyectil dnico o pistola nueve milimetro...”. (Sigui