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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FORMA B-1

AMPARO EN REVISION: *****,
(EXPEDIENTE AUXILIAR: ****.)

QUEJOSA Y RECURRENTE:
MAGISTRADO:
MARCO ANTONIO CEPEDA ANAYA.

SECRETARIA: ]
MERCEDES SANTOS GONZALEZ.

Naucalpan de Juarez, Estado de México, acuerdo del
Séptimo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Primera Regidn, correspondiente a la sesion de siete de julio de dos

mil dieciséis.

VIS T O S, para resolver los autos del amparo en
revision numero ******* del indice del Segundo Tribunal Colegiado

en Materia Administrativa del Primer Circuito; vy,

RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion de la demanda de amparo.
Mediante escrito presentado el veintitrés de febrero de dos mil
quince, en la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados
de Distrito en Materia Administrativa en México, Distrito Federal
(ahora Ciudad de Meéxico), **, por propio derecho y en
representacion de ***; **, por propio derecho y en representacion de

*y ** demandaron el amparo y la proteccion de la Justicia Federal
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contra las autoridades y por los actos que a continuacién se

transcriben:

AUTORIDAD RESPONSABLES:

“EIL INSTITUTO FEDERAL DE ACCESO A LA
INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS,..”

ACTO RECLAMADO:

“La Resolucidn del Procedimiento de
Proteccidén de Derechos dictada en el Expediente **
por el Instituto Federal de Acceso a la
Informacién 'y Proteccién de Datos en sesidn
celebrada el veintiséis de enero de dos mil quince

(en adelante “la Resolucidn” 0 “el acto

44

reclamado”) .

SEGUNDO. Previos diferimientos, mediante auto de
veinticinco de marzo de dos mil quince, la Jueza Décimo Quinta
de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal
(ahora Ciudad de México), que por razén de turno conocié del
asunto, admitié a tramite la demanda de amparo, con el numero de
expediente ***; ordend el tramite por separado y duplicado el
incidente de suspension; decretd la notificacion correspondiente al
agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito, solicitdo a
las autoridades responsables su informe justificado y sefial6 fecha y

hora para la celebracién de la audiencia constitucional (fojas ciento
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dieciocho a ciento veintiuno del juicio de origen).

TERCERO. Previo diferimiento, el diez de febrero de dos
mil dieciséis, la Jueza Décimo Quinta de Distrito en Materia
Administrativa en el Distrito Federal (ahora Ciudad de México),
celebrd la audiencia constitucional y dicté sentencia con el punto

resolutivo siguiente;:

“ONICO. Se sobresee en el presente juicio
de amparo **, promovido por **, kk  kkkkk = kxkx
contra el acto reclamado precisado en el
considerando tercero, atribuido al Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales, por
los motivos y fundamentos expuestos en el Ultimo
considerando de esta sentencia. --- Notifiquese.”
(fojas trescientos veintidoés a trescientos cincuenta del juicio de

origen).

CUARTO. Inconforme con la resolucion anterior, **,
autorizado de la parte quejosa, interpuso recurso de revision; y por
proveido de veintinueve de febrero de dos mil dieciséis, la Jueza de
Distrito lo tuvo por interpuesto y ordend remitir los oficios de
agravios y expediente del juicio de amparo, al Tribunal Colegiado
en turno (fojas trescientos sesenta y dos a trescientos setenta y

ocho del juicio de amparo).
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QUINTO. Mediante el oficio **, presentado el ocho de
marzo de dos mil dieciséis, en la Oficina de Correspondencia
Comun de los Tribunales Colegiados en Materia Administrativa del
Primer Circuito, el Secretario del Juzgado Décimo Quinto de Distrito
en Materia Administrativa en la Ciudad de México, remitio los autos
del juicio de amparo de origen ***, y el escrito de agravios, para la
substanciacion del medio de impugnacion (foja dos del recurso de

revision).

SEXTO. Por auto de once de marzo de dos mil
dieciséis, el Magistrado Presidente del Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, que por razén de
turno conocié del asunto, admitié a tramite el recurso, lo registro
como amparo en revision ****[*** y ordend dar intervencion al
agente del Ministerio Publico de la Federacion (foja diecinueve del

expediente de revision).

SEPTIMO. En acuerdo de uno de abril de dos mil
dieciséis, el Magistrado Presidente del citado Tribunal ordend turnar
los autos para que se dictara la resolucién correspondiente (foja

veintiséis del expediente de revision).

OCTAVO. Por acuerdo de seis de abril de dos mil
dieciséis, el Magistrado Presidente del Segundo Tribunal Colegiado

en Materia Administrativa del Primer Circuito, ordend se remitiera el



N Q‘&@ < \W
Q R—““’ “‘w\\\ 1]
% \Cﬁ?&ﬂ//

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

5 JUICIO DE ORIGEN A.R.*
EXPEDIENTE AUXIRVAR ™.

presente asunto para resolucion a este Séptimo Tribunal Colegiado
de Circuito del Centro Auxiliar de la Primera Region, con residencia
en Naucalpan de Juarez, Estado de México, de conformidad con el
oficio STCCNO/253/2016, de uno de marzo de dos mil dieciséis,
firmado por el Secretario Técnico de la Comision de Creacién de
Nuevos Organos del Consejo de la Judicatura Federal, y en la

consulta CAR 18/2016-V.

NOVENO. Por auto de trece de abril de dos mil dieciséis,
el Magistrado Presidente de este Tribunal Colegiado Auxiliar, tuvo
por recibidos los autos del recurso en revision ***[**** el juicio de
amparo indirecto **, y dos sobres amarillos cerrados, y ordend
se registrara el presente asunto en el Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes (SISE), con el cuaderno auxiliar
numero **/***  asimismo, con fundamento en el articulo 183 de la
Ley de Amparo, ordend el turno del presente asunto al Magistrado
Marco Antonio Cepeda Anaya, para la elaboracién del proyecto

de sentencia.

DECIMO. Mediante auto de diecinueve de mayo de dos
mil dieciséis, el Magistrado Presidente de este Tribunal Colegiado
Auxiliar, acordé que: “..durante la licencia académica
otorgada a la Magistrada Carolina Isabel Alcala
Valenzuela, en el periodo del veinticinco al
veintisiete de este mes y treinta siguiente,

comuniquese este proveido al tribunal auxiliado
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para el conocimiento de las partes de que en dicho
periodo este érgano colegiado estara integrado por
los Magistrados Marco Antonio Cepeda Anaya
(Presidente) vy Erico Torres Miranda, asi como el
secretario en funciones de Magistrado Fernando

Gutiérrez Toledano..”;YV,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Séptimo Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Primera Regidn, con
residencia en Naucalpan de Juarez, Estado de Meéxico, es
competente para conocer el presente recurso de revision, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 103 y 107, fraccidon
VIII, ultimo parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 81, fraccidon |, inciso e€) y 84, de la Ley de
Amparo en vigor; 37, fraccion 1V, 38 y 144, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; en el Acuerdo General 3/2013,
punto quinto, parrafo primero, del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, relativo a la determinacién del numero y limites
territoriales de los Circuitos Judiciales en que se divide la Republica
Mexicana; y al numero y a la jurisdiccion territorial y especializacion
por materia de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de
Distrito, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el quince de
febrero de dos mil trece; en el oficio STCCNO/253/2016, de uno de

marzo de dos mil dieciséis, firmado por el Secretario Técnico de la
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Comisién de Creacion de Nuevos Organos del Consejo de la

Judicatura Federal, y en la consulta CAR 18/2016-V.

SEGUNDO. Oportunidad del recurso de revisién. El
recurso de revision se presentd oportunamente dentro del plazo de
diez dias que establece el articulo 86 de la Ley de Amparo. Al
respecto, la sentencia se notificd a la parte quejosa, el jueves once
de febrero de dos mil dieciséis, segun se advierte en la foja
trescientos cincuenta y uno del juicio natural; y la notificacion surtio
sus efectos al siguiente dia habil, es decir, el viernes doce del
mismo mes y aino, tal como lo establece el articulo 31, fraccion I,

de la Ley de Amparo.

Luego, si el escrito de interposicion del recurso se
presentd ante la Oficialia de Partes Comun de los Juzgados de
Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal (ahora
Ciudad de Meéxico), el jueves veinticinco de febrero de dos mil
dieciséis, segun se advierte del sello que obra en el escrito de
referencia (foja tres de los presentes autos), es claro que se
interpuso en_tiempo, puesto que el plazo de diez dias transcurrio
del lunes quince al viernes veintiséis de febrero de dos mil dieciséis,
descontandose los dias veinte y veintiuno de febrero de dos mil
dieciséis, por corresponder a sabados y domingos,
respectivamente, tal como lo prevé el articulo 19 de la citada

legislacion.
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TERCERO. Legitimacion. El recurso de revision lo
interpone, **, autorizado de la parte quejosa, quien se encuentra
legitimado para interponer el recurso de revisidbn, segun se
advierte del auto de veinticinco de febrero de dos mil quince (foja
sesenta y ocho del juicio de origen) en el que la Jueza Décimo
Quinta de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal
(ahora Ciudad de México), le reconocid la personalidad con que
actua, por lo que tiene legitimacion en términos de los articulos 5,

fraccion Iy 10 de la Ley de Amparo.

CUARTO. Procedencia. El recurso de revision es
procedente de conformidad con lo dispuesto por la fraccion I, inciso
e), del articulo 81 de la Ley de Amparo, en virtud de que se
impugna una sentencia dictada en la audiencia constitucional del
juicio de amparo indirecto **/**, del indice del Juzgado Décimo
Quinto de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal

(ahora Ciudad de México).

QUINTO. La sentencia recurrida esta fundada en las

siguientes consideraciones:

“SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 74,
fraccion |, de la Ley de Amparo, procede determinar cuales son
los actos reclamados que constituyen la materia del presente
juicio de garantias. --- Al respecto, el Pleno de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia numero
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40/2000, visible en la pagina 32, Tomo Xl, Abril de 2000,
Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, establecid la obligacion del Juez de amparo de
analizar la demanda en su integridad a efecto de determinar
con exactitud la intencion del promovente y precisar los actos
materia de la litis constitucional, jurisprudencia que establece lo
siguiente: --- “DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER
INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal,
ha sustentado reiteradamente el criterio de que el
juzgador debe interpretar el escrito de demanda en
su integridad, con un sentido de liberalidad y no
restrictivo, para determinar con exactitud 1la
intencién del promovente vy, de esta forma,
armonizar los datos 'y los elementos que 1lo
conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a
fin de impartir una recta administracidédn de
justicia al dictar una sentencia que contenga la
fijacién clara y ©precisa del acto o actos

reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo
77, fracciébn I, de 1la Ley de Amparo.” --- De
acuerdo con el criterio destacado y de conformidad con el
articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo, el cual impone la
obligacion de que las sentencias dictadas en los juicios de
amparo deben contener la fijacion clara y precisa de los actos
reclamados, del analisis integral de la demanda de amparo y
su escrito aclaratorio, se advierte que la parte quejosa acude a
esta instancia constitucional a impugnar del Pleno del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacién y Protecciéon de Datos Personales lo siguiente:
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--- La resolucion recaida al procedimiento relativo a la solicitud
de proteccidon de derechos bajo el expediente numero *,
emitida en sesidn de veintiséis de enero de dos mil quince, por
el Pleno del entonces Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos, ahora Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales. --- TERCERO. Al rendir su
informe justificado (fojas 160 a 181), la autoridad responsable
acepto la existencia y haber emitido el acto que se le reclama
en el ambito de su competencia y atribuciones, consistente en
la resolucién recaida al procedimiento relativo a la solicitud de
proteccion de derechos bajo el expediente numero **, emitida
en sesion de veintiséis de enero de dos mil quince, por el
Pleno del entonces Instituto Federal de Acceso a la
Informacidn y Proteccién de Datos, ahora Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales, por lo que se tiene como
plenamente demostrada la certeza de tal resolucion. ---
Certeza que se corrobora, ademas, con las constancias
remitidas en copia certificada por la autoridad responsable,
como sustento de su informe justificado, con las que se
formaron dos legajos por separado del presente juicio, en
especifico la relativas al fallo impugnado recaido al expediente
administrativo en mencion (fojas 254 a 292 del legajo relativo),
a las que se reconoce valor probatorio en términos de lo
dispuesto por los articulos 129, 197, 202 y 217 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la

Ley de Amparo, de conformidad con el articulo 2 de dicho
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ordenamiento legal y, de donde se advierte que la existencia
del acto impugnado, asi como la participacién de la autoridad
sefialada como responsable en la emision de la resolucion del
expediente en cita. --- CUARTO. Previo al estudio de los
conceptos de violacion, se deben analizar las causas de
improcedencia propuestas por las partes o de oficio por ser
una cuestion de orden publico y de estudio preferente en el
juicio de garantias tal y como lo establece el articulo 62 de la
Ley de Amparo. --- Al respecto, el tercero interesado aduce
que se actualiza la causa de improcedencia prevista en el
articulo 61, fraccion XIl, de la Ley de Amparo, en virtud de que
la parte quejosa carece de interés juridico para acudir a la
instancia constitucional, porque no acredita la titularidad de la
revista digital consultable en la pagina de internet

www.revistafortuna.com.mx. --- Se destaca que el articulo 61,

fraccion Xll, de la Ley de Amparo, establece lo siguiente: ---
“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:
-—— [..] —-—-= XII. Contra actos que no afecten 1los
intereses Jjuridicos o legitimos del quejoso, en
los términos establecidos en 1la fraccidén I del
articulo 50 de la presente Ley, y contra normas

generales que requieran de un acto de aplicacién
posterior al inicio de su vigencia..” --- El precepto
legal transcrito encuentra su origen en el articulo 107, fraccion
|, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
que rige a la Institucion del referido juicio y, que en esencia
consiste en que solo puede instarlo aquella persona a quien

agravia directamente la ley o acto de autoridad, teniendo tal
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caracter quien aduce ser titular de un derecho o de un interés
legitimo individual o colectivo, siempre que alegue que el acto
reclamado viola los derechos reconocidos por esta
Constitucion y, con ello, se afecte su esfera juridica, ya sea de
manera directa o en virtud de su especial situacién frente al
orden juridico. --- Del precepto constitucional referido, se
advierte que existen dos reglas para acudir al juicio de amparo.
Una, que establece que el referido juicio se seguira siempre a
instancia de parte agraviada, teniendo tal caracter quien
aduce ser titular de un derecho (interés juridico); y otra, que se
refiere a un interés legitimo individual o colectivo; en ambos
casos, siempre que se alegue que el acto reclamado viola los
derechos reconocidos por esta Constitucién y, con ello se
afecte su esfera juridica, ya sea de manera directa (interés
juridico) o, en virtud de su especial situacion frente al orden
juridico (interés legitimo). --- Por otro lado, el articulo 5,
fraccion |, de la Ley de Amparo, en esencia, dispone lo
siguiente: --- “Articulo 5. Son partes en el juicio de
amparo: --- I. El quejoso, teniendo tal caracter
quien aduce ser titular de un derecho subjetivo o
de un interés legitimo individual o colectivo,
siempre que alegue qgque la norma, acto u omisidn
reclamados violan 1los derechos previstos en el
articulo lo de 1la presente Ley y con ello se
produzca una afectacidén real y actual a su esfera

juridica, ya sea de manera directa o en virtud de

su especial situacidén frente al orden juridico.” -
-- Conviene senalar que, de lo establecido por la fraccion | del

articulo 107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos, queda de manifiesto que el juicio de amparo es un
medio de control constitucional de los actos de las autoridades
que se seguira siempre a instancia de parte agraviada,
principio que reglamenta el articulo 5° de la Ley de Amparo, al
disponer, en lo conducente, que la solicitud de garantias
unicamente puede promoverse por la parte a quien perjudique
la ley, el tratado internacional o cualquier otro acto que se
reclame, teniendo tal caracter, quien aduzca ser titular de un
derecho o de un interés legitimo individual o colectivo. --- Ese
principio de instancia de parte agraviada no es ajeno al amparo
que se intente contra actos emitidos por tribunales
jurisdiccionales, ya que para que la instancia resulte
procedente éstos deben provocar un perjuicio juridico en la
esfera del gobernado, que lo legitima para accionar el medio
de control constitucional. --- De lo expuesto, se advierten los
dos supuestos que generan el interés juridico: --- e La
existencia y titularidad de un derecho legalmente tutelado
por una norma juridica. --- e El resentimiento de un
agravio, perjuicio, menoscabo u ofensa a ese derecho,
proveniente de un acto de autoridad. --- Asi, el interés
juridico para impugnar un acto de autoridad resulta del
perjuicio que ocasione en uno o varios derechos legitimamente
tutelados, lo que faculta a su titular para acudir ante el érgano
jurisdiccional a demandar el cese de esa violacion. Ese
derecho protegido por el ordenamiento legal objetivo es lo que
constituye el interés juridico que la Ley de Amparo toma en
consideracion para la procedencia del juicio de amparo. --- En

ese sentido se pronuncido el Maximo Tribunal del pais, por
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conducto de su Primera Sala, en la jurisprudencia numero
1a./J. 168/2007, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXVII, Enero de

2008, pagina 225, que a la letra sefala lo siguiente: ---
“INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS. El1 articulo 4o. de la Ley de Amparo
contempla, para la procedencia del Juicio de
garantias, que el acto reclamado cause un
perjuicio a la persona fisica o moral dque se
estime afectada, 1lo que ocurre cuando ese acto
lesiona sus intereses Jjuridicos, en su persona o
en su patrimonio, y que de manera concomitante es
lo que provoca la génesis de la accién
constitucional. Asi, como la tutela del derecho
sb6lo comprende a bienes Jjuridicos reales vy
objetivos, las afectaciones deben igualmente ser
susceptibles de apreciarse en forma objetiva para
qgque puedan constituir un perjuicio, teniendo en
cuenta que el interés juridico debe acreditarse en
forma fehaciente vy no 1nferirse con base en
presunciones; de modo que la naturaleza intrinseca
de ese acto o ley reclamados es la que determina
el perjuicio o afectacidédn en la esfera normativa
del particular, sin que pueda hablarse entonces de
agravio cuando 1los dafios o perjuicios que una
persona puede sufrir, no afecten real %

efectivamente sus bienes juridicamente amparados.”
--- Una vez que se precisO6 lo anterior, lo siguiente es
determinar qué se entiende por interés juridico para los efectos

de la procedencia del juicio constitucional y para tal efecto se
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toma en cuenta el criterio que informa la jurisprudencia numero
1°.A.J/17, publicada en la pagina 35 de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, tomo 60, Diciembre de
1992, Octava Epoca, cuyo rubro sefiala: “INTERES JURIDICO,

NOCION DE. PARA LA PROCEDENCIA DEL AMPARO.” ---
Atento a lo anterior, se advierte lo siguiente: --- a) El interés
juridico se identifica como un derecho subjetivo derivado de
una norma objetiva que se concreta en forma individual en
algun sujeto determinado otorgando una facultad o potestad de
exigencia oponible a la autoridad; --- b) El acto de autoridad
tiene que incidir o relacionarse con la esfera juridica de un
individuo en lo particular; --- €) No es suficiente para acreditar
el interés juridico en el amparo, la existencia de una situacion
abstracta en beneficio de la colectividad que no otorgue a un
particular determinado la facultad de exigir que esa situacion
abstracta se cumpla. --- Por lo tanto, existe interés juridico
cuando el peticionario del amparo tiene una tutela juridica que
se regula bajo determinados preceptos legales que le otorgan
medios para lograr su defensa, asi como la reparacion del
perjuicio que le irroga su desconocimiento o violacion. --- En
cuanto a que la afectacién al mencionado interés juridico debe
comprobarse para que prospere la accidon de amparo, la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en la jurisprudencia numero 2a./J. 16/94, publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Octava
Epoca, nimero 82, octubre de 1994, pagina 17, ha resuelto
categoricamente que debe acreditarse en forma plena y no

inferirse con base en presunciones, pues las afectaciones que



16 JUICIO DE ORIGEN A.R.**
EXPEDIENTE AUXILIAR **.

constituyen un perjuicio deben ser reales, por ende, que para
que puedan examinarse en el juicio de amparo es
indispensable que sean susceptibles de apreciarse
objetivamente. --- Ahora, el juicio de amparo resulta
improcedente contra actos que no afecten el interés juridico o
legitimo del quejoso, en los términos establecidos en la
fraccion | del articulo 50. de la Ley de Amparo. --- Sobre estos
conceptos, el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, establecié que la fraccion | del articulo 107 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevé
que tratandose de la procedencia del amparo indirecto -en los
supuestos en que no se combatan actos o resoluciones de
tribunales-, quien comparezca a un juicio debera ubicarse en
alguno de los siguientes dos supuestos: (l) ser titular de un
derecho subjetivo, es decir, alegar una afectacion inmediata y
directa en la esfera juridica, producida en virtud de tal
titularidad —interés juridico-; o (ll) en caso de que no se cuente
con tal interés, la Constitucion establece la posibilidad de
aducir un interés legitimo, que sera suficiente para comparecer
en el juicio. --- Que el interés legitimo consiste en una
categoria diferenciada y mas amplia que el interés juridico,
pero tampoco se trata del interés genérico de la sociedad como
ocurre con el interés simple, esto es, no se trata de la
generalizacion de una accidén popular, sino del acceso a los
tribunales competentes ante posibles lesiones juridicas a
intereses juridicamente relevantes y, por ende, protegidos. ---
Que el interés legitimo se refiere a la existencia de un vinculo

entre ciertos derechos fundamentales y una persona que
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comparece en el proceso, sin que dicha persona requiera de
una facultad otorgada expresamente por el orden juridico, esto
es, la persona que cuenta con ese interés se encuentra en
aptitud de expresar un agravio diferenciado al resto de los
demas integrantes de la sociedad, al tratarse de un interés
cualificado, actual, real y juridicamente relevante, de tal forma
que la anulacion del acto que se reclama produce un beneficio
o efecto positivo en su esfera juridica, ya sea actual o futuro
pero cierto. --- Por ello, el Alto Tribunal determiné que para
demostrar el interés legitimo, se requiere la existencia de una
afectacion en cierta esfera juridica -no exclusivamente en una
cuestion patrimonial-, apreciada bajo un parametro de
razonabilidad, y no so6lo como una simple posibilidad, esto es,
una légica que debe guardar el vinculo entre la persona y la
afectacion aducida, ante lo cual, una eventual sentencia de
proteccion constitucional implicaria la obtencion de un
beneficio determinado, el que no puede ser lejanamente
derivado, sino resultado inmediato de la resolucidn que en su
caso llegue a dictarse; que mediante el interés legitimo, el
demandante se encuentra en una situacion juridica
identificable, surgida por una relacion especifica con el objeto
de la pretensidon que aduce, ya sea por una circunstancia
personal o por una regulacién sectorial o grupal. --- Sirve de
sustento a lo anterior, la jurisprudencia numero P./J. 50/2014
(10a.), definida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Libro 12, Noviembre de 2014,

Tomo |, pagina 60, de rubro: “INTERES LEGITIMO.
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CONTENIDO Y ALCANCE PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA
DEL JUICIO DE AMPARO (INTERPRETACION DEL ARTICULO

107, FRACCION I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS)..” --- Con base en la
disposicion de la Carta Magna antes analizada, rectora del
juicio constitucional, la Segunda Sala del Maximo Tribunal,
establecio cuales son los elementos constitutivos del interés
legitimo e interés juridico, que deben probarse traduciéndose

en requisitos para efectos de la procedencia del juicio de

amparo indirecto; esto, conforme a lo siguiente: --- En lo que
atafie al interés juridico: --- a) La existencia del derecho
subjetivo que se dice vulnerado; y, --- b) Que el acto de

autoridad afecta ese derecho, de donde deriva el agravio
correspondiente. --- Por lo que respecta al interés legitimo: ---
a) La existencia de una norma constitucional en la que se
establezca o tutele algun interés difuso en beneficio de una
colectividad determinada; --- b) Que el acto reclamado
transgreda ese interés difuso, ya sea de manera individual o
colectiva; y, --- ¢) Que el promovente pertenezca a esa
colectividad, ya que si el interés legitimo supone una
afectacion juridica al quejoso, éste debe demostrar su
pertenencia al grupo que en especifico sufrié o sufre el agravio
que se aduce en la demanda de amparo. --- Por ultimo, se
destac6 que los elementos constitutivos apuntados son
concurrentes, por lo tanto, basta la ausencia de alguno de ellos
para que el medio de defensa intentado sea improcedente; asi,
atendiendo a la naturaleza del acto reclamado y a la de la

autoridad que lo emite, el quejoso en el juicio de amparo debe
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acreditar fehacientemente el interés, juridico o legitimo, que le
asiste para ello y no debe inferirse con base en presunciones. -
-- Es aplicable al caso, la tesis numero 2a. LXXX/2013 (10a.),
sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXIV, Tomo
3, septiembre de 2013, pagina 1854, de rubro: “INTERES
LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL

JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME AL ARTICULO

107, FRACCION I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS..” --- En el caso
concreto, como se indico en el considerando segundo del
presente fallo, la parte quejosa reclama la resolucién recaida al
procedimiento relativo a la solicitud de proteccion de derechos
bajo el expediente numero **, emitida en sesion de veintiséis
de enero de dos mil quince, por el Pleno del entonces Instituto
Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos,
ahora Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales.
--- Conviene reiterar que, para efectos de la resolucion del
presente asunto, se tiene debidamente acreditada la existencia
del acto reclamado precisado en el parrafo que precede;
certeza que se corrobora de la lectura integral de las
constancias remitidas en copia certificada por la autoridad
responsable, en especifico las documentales relacionadas con
la resolucion dictada en el procedimiento relativo a la solicitud

de proteccion de derechos bajo el expediente numero **, que
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estan glosadas en dos legajos por separado del presente
juicio, a las que ya se reconocio valor probatorio pleno. --- Asi,
en el presente caso, de los antecedentes del acto reclamado
relatados, bajo protesta de decir verdad, se infiere que la parte
quejosa sefiala que se afecta su esfera de derechos
ostentandose como titular de la revista Fortuna, Negocios y
Finanzas, propietaria de la reserva de los derechos de uso

exclusivo del nombre de dominio www.revistafortuna.com.mx

en la que se difundidé la nota periodistica titulada “Fraude en
Estrella Blanca alcanza Vamos a Meéxico”, consultable
mediante el localizador de recursos uniforme (URL),

http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude estrella blanca vamos mexico.htm,

a través del servicio de motor de busqueda de la pagina

electronica www.google.com.mx; Yy, aduce que en la

resolucién aqui reclamada, la autoridad responsable
ordené a Google hacer inaccesible desde su servicio de
motor de busqueda el enlace de la nota periodistica antes
sefalada. --- De tal modo que resulta necesario que la ahora
parte quejosa acredite en forma fehaciente, que el acto de
autoridad que por esta via reclama, vulnera en su perjuicio un
derecho subjetivo protegido por la norma juridica, demostrando
para ello la titularidad de los derechos de exclusividad la
revista que defiende, y con ello acreditar que resiente el
agravio de manera directa y personal, pues en caso contrario,
como ya se dijo, no contaria con interés juridico para
interponer el presente medio de impugnacién extraordinario. ---
Al respecto, los articulos 173 y 174 de la Ley Federal de

Derecho de Autor, senalan: --- “De las Reservas de


http://www.revistafortuna.com.mx
http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude_estrella_blanca_vamos_mexico.htm
http://www.google.com.mx
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Derechos al Uso Exclusivo --- Articulo 173.- La
reserva de derechos es 1la facultad de wusar vy
explotar en forma exclusiva titulos, nombres,
denominaciones, caracteristicas fisicas %
psicoldbgicas distintivas, o caracteristicas de
operacidén originales aplicados, de acuerdo con su
naturaleza, a alguno de los siguientes géneros: --
- I. Publicaciones periddicas: Editadas en partes

sucesivas con variedad de contenido y  que

pretenden continuarse indefinidamente; --- II.
Difusiones periddicas: Emitidas en partes
sucesivas, con variedad de contenido %
susceptibles de transmitirse; --- III. Personajes
humanos de caracterizacidn, O ficticios 0
simb6licos; —--- IV. Personas o grupos dedicados a
actividades artisticas, v N\ MO VE Promociones

publicitarias: Contemplan un mecanismo novedoso Vy
sin proteccidédn tendiente a promover y ofertar un
bien o un servicio, con el incentivo adicional de
brindar la posibilidad al publico en general de
obtener otro bien o servicio, en condiciones mas
favorables que en las que normalmente se encuentra
en el comercio; se exceptia el caso de 1los
anuncios comerciales. --—- Articulo 174.- E1
Instituto expedird los certificados respectivos vy
harda la inscripcidn para proteger las reservas de

derechos a que se refiere el articulo anterior.” -
-- Cita de la que se advierte que los titulos, nombres,
denominaciones, caracteristicas fisicas y psicoldgicas

distintivas, o caracteristicas de operacion originales aplicados
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entre otros géneros, a las publicaciones periddicas, editadas
en partes sucesivas con variedad de contenido y que
pretenden continuarse indefinidamente, son susceptibles de
reservas de derechos al uso exclusivo, en relacion con las
cuales el Instituto Nacional del Derecho de Autor, expedira los
certificados respectivos y hara la inscripcion para proteger las
reservas de derechos, previo cumplimiento de los requisitos
que se exijan al respecto de la regulacion aplicable. --- En
consecuencia, si en el caso concreto el acto reclamado, segun
el dicho de los solicitantes de amparo, implica afectacion o
menoscabo a los derechos deducidos de una nota periodistica
difundida en la revista digital que por esta via defienden;
resulta l6gico que para comprobar el interés juridico, la parte

quejosa esté obligada a demostrar de manera fehaciente la

titularidad de los derechos relativos a la elaboracion y difusion

a través de medios de comunicacion de la revista Fortuna,

Negocios y Finanzas, que refiere es propietaria a su vez de la

revista digital relativa. --- En el presente caso, *** ********  por
derecho propio,“y**, por derecho propio, no exhibieron
medio probatorio alguno para acreditar el caracter con que se
ostentan, y demostrar la aducida afectacion de derechos
subjetivos como consecuencia de la emision y eventual
ejecucion de la resolucion reclamada, esto es, no aportaron
prueba que acredite la titularidad de la revista Fortuna,
Negocios y Finanzas, que refieren es propietaria de la
reserva de los derechos de uso exclusivo del nombre de

dominio www.revistafortuna.com.mx, para lo cual no basta

que hayan manifestado, bajo protesta de decir verdad, en la


http://www.revistafortuna.com.mx
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demanda de amparo que éstos son titulares y ostentan cargos
directivos en la citada revista y que registraron el citado
dominio, porque para demostrar tal aserto no anexaron
constancia alguna expedida a su favor para acreditar su dicho.
--- En la especie, los citados quejosos no anexaron prueba
alguna con la que acrediten la titularidad de la revista
Fortuna, Negocios y Finanzas, propietaria de la reserva de
los derechos de uso exclusivo del nombre de dominio

www.revistafortuna.com.mx ni que cuentan con los derechos

para realizar publicaciones periodicas via red de computo

en el dominio www.revistafortuna.com.mx; en

consecuencia, no demuestran el derecho que merezca ser

tutelado y, por consiquiente, no acreditan el interés

juridico para solicitar la proteccion de la Justicia de la

Unidén. --- Sin que la suscrita juzgadora desatienda, se reitera,
las manifestaciones que realizé la parte quejosa, bajo protesta
de decir verdad, en las que dice que es titular de la revista
digital que por esta via defiende; sin embargo, tal
manifestacion por si misma no acredita su interés juridico,
pues es necesaria la exhibicion de pruebas fehacientes que
demuestren los derechos de exclusividad que se aducen; ya
que, se reitera, los articulos 107, fraccion |, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y, 6 de la Ley de
Amparo, imponen al promovente del juicio de garantias el
deber de demostrar fehacientemente su interés juridico. --- Es
aplicable a lo anterior, por el criterio que contiene, la
jurisprudencia numero 3a./J. 27/90, emitida por la entonces

Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
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visible en la pagina 229, del Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo V, Primera Parte, Enero a Junio de 1990,
que textualmente dispone: --- “INTERES JURIDICO. NO LO
DEMUESTRA LA MANIFESTACION DEL QUEJOSO BAJO
PROTESTA DE DECIR VERDAD. Ia circunstancia de gue
todo lo declarado en el juicio de amparo promovido
por el quejoso, se haya hecho bajo protesta de
decir verdad, no acredita el interés juridico que
se tiene para el ejercicio de la accidn de amparo,

ya que es necesario gque se aporten pruebas
fehacientes de ese interés.” --- Maxime que el
interés juridico necesario para promover el juicio de amparo
contra actos de autoridad solamente lo tiene el titular del
derecho afectado y no terceras personas, aun cuando éstas
resientan de manera indirecta, mediata o inmediata alguna
lesién o afectacion por el acto de autoridad, por grave que ésta
pudiera parecer. --- Y como se establecio, ese interés juridico
para efectos del juicio de amparo debe acreditarse
fehacientemente, sin que pueda inferirse con base en
presunciones, por el caracter excepcional que tiene el juicio de
garantias y los efectos que debe tener la sentencia que
conceda el amparo, ya que encierra una declaracion de
restitucion de esos derechos afectados o violados por el acto
de autoridad. --- No es obstaculo a las anteriores conclusiones
que las morales quejosas hayan aportado copia certificada de
los instrumentos notariales anexos a la demanda de amparo,
toda vez que éstos unicamente acreditan la legal constitucion

de las personas juridicas promoventes del amparo y la
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personalidad de las persona fisicas que acudieron en su
representacion legal a esta instancia constitucional. --- En lo
que ataine a la quejosa ** solamente exhibid, en copia
fotostatica simple, el documento denominado “RENOVACION
DE RESERVA DE DERECHOS AL USO EXCLUSIVO" de
diecinueve de marzo de dos mil catorce, documental que, por
si misma, carece de valor probatorio pleno, en términos de los
articulos 197 y 217 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, pues
unicamente tiene el caracter de indicio de la existencia del
documento reproducido en la copia fotostatica simple, motivo
por el cual resulta insuficiente para acreditar que a la quejosa
se otorgo el certificado relativo a la reserva de derechos de uso

exclusivo del dominio www.revistafortuna.com.mx, menos aun

acredita la titularidad de la revista Fortuna, Negocios y
Finanzas, que se dice es propietaria de la reserva de los
derechos de uso exclusivo del referido dominio; respecto
de lo cual es aplicable, la jurisprudencia numero 1V.3°. J/23,
publicada en la pagina 510, el Tomo lll, mayo de 1996, materia
Comun, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion,
con el sumario siguiente: --- “DOCUMENTOS OFRECIDOS EN
FOTOCOPIAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO DE. No se
puede otorgar valor probatorio aun cuando no hayan
sido objetadas en cuanto a su autenticidad, 1las
copias simples de un documento, pues al no
tratarse de una copia certificada, no es posible
presumir su conocimiento, pues dichas probanzas
por si solas, vy dada su naturaleza, no son

susceptibles de producir conviccidédn plena sobre la
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veracidad de su contenido, por la facilidad con la
que se pueden confeccionar, por ello, es menester
adminicularlas con algun otro medio que robustezca
su fuerza probatoria, razdn por la que sbd6lo tienen

el carédcter de indicio al no haber sido
perfeccionadas”. --- Sirve de apoyo a lo anterior, la
jurisprudencia numero Z2a./J. 32/2000, sustentada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XI, Abril de 2000 pagina 127, de rubro y

texto siguientes: --- “COPIAS FOTOSTATICAS SIN
CERTIFICAR. SU VALOR PROBATORIO QUEDA AL PRUDENTE
ARBITRIO JUDICIAL COMO INDICIO. La jurisprudencia
publicada en el Semanario Judicial de la
Federacidén 1917-1988, Segunda Parte, Volumen 1T,
pagina 916, numero 533, <con el rubro: "COPIAS
FOTOSTATICAS. SU VALOR PROBATORIO.", establece que
conforme a lo previsto por el articulo 217 del
Coédigo Federal de Procedimientos Civiles, el valor
de las fotografias de documentos o de cualesquiera
otras aportadas por los descubrimientos de la
ciencia, cuando carecen de certificacidn, queda al
prudente arbitrio  Jjudicial como indicio. La
correcta interpretaciédn y el alcance que debe
darse a este criterio jurisprudencial no es el de
que las copias fotostéaticas sin certificar carecen
de valor probatorio, sino que debe considerarse
que dichas copias constituyen un medio de prueba
reconocido por la ley cuyo valor queda al prudente

arbitrio del juzgador como indicio. Por tanto, no
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resulta apegado a derecho negar todo wvalor
probatorio a las fotostaticas de referencia por el
solo hecho de carecer de certificacidédn, sino que,
consideradndolas como indicio, debe atenderse a los
hechos que con ellas se pretende probar y a los
demas elementos probatorios que obren en autos, a
fin de establecer como resultado de una valuacidn
integral y relacionada de todas las pruebas, el

verdadero alcance probatorio que debe
otorgadrseles.” --- En efecto, la documental precisada se
trata de un medio probatorio que no es idoneo ni fehaciente
para demostrar la afectacion a la esfera de derechos de la
parte quejosa, ya que fue exhibido en copia simple, la cual, se
reitera, por si sola y al no estar concatenada con diverso medio
de prueba idoneo y fehaciente aportado por la accionante,
carece de valor probatorio pleno, en tanto que no es
susceptible de producir conviccion sobre la veracidad de su
contenido, y so6lo genera simple presuncion de la existencia del
documento que reproduce pero no es suficiente para
evidenciar la titularidad de derechos que ostenta la quejosa vy,
por ende, que se vulnere su esfera juridica con motivo de la
emision y eventual ejecucion de lo ordenado en la resolucion
reclamada; esto, debido a que es simple reproduccion
fotografica de un documento que, para su obtencion, la parte
interesada coloca en la maquina respectiva, existiendo la
posibilidad, sin prejuzgar al respecto, que dada la naturaleza
de la reproduccién y los avances de la ciencia, no corresponda
a un documento realmente existente, sino a uno prefabricado

que, para efecto de su fotocopiado, permita reflejar la
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existencia, irreal, del documento que se pretende hacer
aparecer. --- Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia
numero 3a./J. 1/89, publicada en la pagina 379, del Tomo llI,
Primera Parte, Enero a Junio de 1989, del Semanario Judicial
de la Federacién, sustentada por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Octava Epoca, que es
del rubro y texto siguientes: --- “COPIAS FOTOSTATICAS
SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS MISMAS. De
conformidad con lo dispuesto en el articulo 217
del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacidn supletoria en materia de amparo, el
valor probatorio de @ las copias fotostaticas
simples queda al prudente arbitrio del juzgador.

Por lo tanto en eijercicio de dicho arbitrio cabe

considerar que las coplias de esa naturaleza, dque

se presentan en el -juicio de amparo, carecen Ppor

si mismas, de valor probatorio pleno vy sélo

generan simple presuncidén de la existencia de los

documentos que reproducen pero sin que sean

bastantes, cuando no se encuentran adminiculados
con otros elementos probatorios distintos, para
Jjustificar el hecho que se pretende demostrar. La

anterior apreciacién se sustenta en la

circunstancia de que como las copias fotostaticas

son simples reproducciones fotograficas de

documentos que la parte interesada en su obtencidén

coloca en la maquina respectiva, existe la

posibilidad, dada la naturaleza de la reproduccidn

v los avances de la ciencia, que no corresponda a

un documento realmente existente, sino a uno
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prefabricado que, para efecto de su fotocopiado,

permita reflejar la existencia, irreal, del

documento que se pretende hacer aparecer.” (Lo

destacado es propio) --- De ahi que la quejosa no acreditd con
ningun medio de conviccion ser titular de algun derecho que
pudiera ser transgredido con motivo de la resolucion recaida al
procedimiento relativo a la solicitud de proteccion de derechos
bajo el expediente numero *, emitida en sesion de veintiséis de
enero de dos mil quince, por el Pleno del entonces Instituto
Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos,
ahora Pleno del Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales;
ello es asi, pues no exhibio pruebas idéneas y fehacientes que
acrediten que ante la autoridad administrativa correspondiente
tenga reconocida la titularidad de la reserva de derechos de

uso exclusivo del dominio www.revistafortuna.com.mx, menos

aun acredita la titularidad de la revista Fortuna, Negocios y
Finanzas, que se dice es propietaria de la reserva de los
derechos de uso exclusivo del referido dominio. --- Por
ultimo, como ya se anticip6 en la audiencia constitucional que
antecede, tomando en consideracion su estrecha relacion con
el acto reclamado destacado en esta instancia constitucional y
que no se requieren de conocimientos técnicos o0
especializados, en términos de lo dispuesto en los articulos 88,
188 y 210-A del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, se realizo la consulta
en el equipo de computo correspondiente y se tiene a la vista

el sitio de internet con la direccion
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https://www.google.com.mx/?gws_rd=ssl|, y desde el motor de

busqueda de este sitio, escribiendo el nombre y apellidos del
ahora tercero interesado, se accedié al vinculo *; esto, con el
fin resolver lo que en derecho corresponda en esta instancia
constitucional. --- Sin embargo, el resultado de la anterior
consulta no beneficia en modo alguno en lo que atafie a la
carga procesal relativa a acreditar el interés juridico de la parte
quejosa para instar el juicio constitucional, toda vez en
términos de lo dispuesto en los numeral 210-A y 217 del citado
Caodigo Adjetivo Civil, solamente se acredita la existencia de
las referidas paginas de internet en la que, a partir de escribir
el nombre y apellidos del tercero interesado en el motor de
busqueda de *, se puede localizar la nota periodistica en la que
se relaciona al aqui tercero interesado y que fue materia de la
resolucion impugnada en lo que corresponde a la solicitud de
proteccion de datos personales cuya difusion se opuso y pidié
cancelar su titular (tercero interesado), asi como también se

aprecia el apartado del Directorio de la revista digital en

cuestion, en los términos siguientes: --- “Directorio ---
Directora -—- ***Subdirector Editorial
**Coordinadora **Disefio --- ***Fotografia ---

*rxxx*Equipo de investigacidn FrxAx Ak ok ———

Colaboradores y articulistas --- ** --- Corrector
--- * ——- Directora de Relaciones publicas ---
***%x% --- Director de Marketing --- * -—-—- **¥ -—---
Produccién ***Circulacién --- *” --- Informacion a la

que se reconoce valor de indicio y solamente demostraria que

las personas fisicas antes sefaladas, ocupan ciertos cargos,


https://www.google.com.mx/?gws_rd=ssl
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colaboran y realizan determinadas funciones para elaboracion,
produccion y difusién de la revista digital en comento, no asi,
se insiste, que a la parte quejosa se le haya otorgado el
certificado relativo a la reserva de derechos de uso exclusivo

del dominio www.revistafortuna.com.mx, ni la titularidad de la

revista Fortuna, Negocios y Finanzas, que se dice es
propietaria de la reserva de los derechos de uso exclusivo
del referido dominio, reconocida y registrada ante la
autoridad administrativa que resulte competente a efecto de
que surta efectos frente a terceros. --- No se desatiende que la
quejosa refiera que en la resolucion aqui reclamada, la
autoridad responsable ordené a Google México hacer
inaccesible desde su servicio de motor de busqueda el enlace
de la nota periodistica antes sefalada, sin embargo, en sentido
contrario a lo afirmado por la quejosa, de la resoluciéon
impugnada se advierte que la responsable unicamente
determind lo siguiente: --- *.. 1. Por lo que respecta al

derecho de oposicién, con fundamento en el

articulo 27 de la Ley de la materia, se abstenga

de tratar los datos personales del Titular,

consistentes en su nombre v apellidos, de tal

manera gue al ser tecleados en el motor de

busgqueda del Responsable, no aparezcan los links o

URL'S -indexacidén- que dicho Titular refirid en su

solicitud de ejercicio de derechos ARCO de fecha

veintidds de Jjulio de dos mil catorce. --- 2. En

cuanto al derecho de cancelacidén, con fundamento
en los articulos 25, primer parrafo, de la Ley

Federal de Proteccidén de Datos Personales en
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Posesidén de Particulares, y 106, 107 y 108 de su

Reglamento, cancele 1los datos personales del

Titular antes mencionados, de modo gue no obren en

las bases de datos del Responsable.” (Lo destacado es

propio).” --- Esto es, en aras de proteger los datos personales
del tercero interesado, la autoridad responsable ordend a
Google México se abstuviera de tratar tales datos, consistentes
en su nombre y apellidos, de tal manera que al ser tecleados
en el motor de busqueda del sitio de internet respectivo, no
aparecieran los links o URL’S -indexacion- que el solicitante de
la proteccion de derechos refirid en el escrito de veintidos de
julio de dos mil catorce y que cancelara los datos personales
de sus bases de datos, no asi que desde su servicio de motor
de busqueda no resultara posible acceder directamente al
enlace de la nota periodistica o la revista digital aqui
defendidas. --- Tampoco modifica el sentido que rige al
presente fallo, que se haya tenido por cierto el acto reclamado
en esta instancia constitucional, pues la circunstancia de que
se reconozca la certeza del acto impughado o se presuma
cierta su existencia ante la falta de informe con justificacion de
la responsable, por si mismas no relevan ni eximen de la carga
probatoria a la parte quejosa de demostrar fehacientemente su
interés juridico. --- Es aplicable a lo anterior, por el criterio que
contiene, la jurisprudencia numero 2a./J. 3/93, emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
visible en la pagina 10, de la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Octava Epoca, nimero 68, Agosto de 1993, que

textualmente dispone: --- “INTERES JURIDICO. NO LO
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DEMUESTRA LA PRESUNCION DE CERTEZA DE LOS ACTOS
RECLAMADOS. La omisidn de las autoridades
responsables de rendir sus 1nformes Jjustificados
sb6lo acarrea la presuncidn, Juris tantum, de ser
ciertos los actos reclamados, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 149 de 1la Ley de
Amparo, pero ello no significa que esa presuncidn
exima al quejoso de la obligacidédn gque tiene de

acreditar su 1interés Juridico para promover el
juicio de garantias.” --- También es aplicable a lo
anterior, por el criterio que contiene, la jurisprudencia numero
2a./J. 23/94, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, visible en la pagina 20, de la Gaceta

del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca,

numero 84, Diciembre de 1994, que textualmente dispone:
“INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. OBLIGACION DE
PROBARLO AUNQUE OPERE PRESUNCION DE CERTEZA DE LA
EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO POR FALTA DE
INFORME. La presunciéon de existencia del acto
reclamado por falta de informe justificado de las
autoridades responsables, prevista por el articulo
149 de la Ley de Amparo, no exime al quejoso de la
obligacidén que tiene de acreditar que el acto que
reclama afecta su interés juridico, vya que de no
hacerlo el juicio de garantias resulta
improcedente y debe sobreseerse en términos de la

fraccién V del articulo 73, y fraccidén III del
articulo 74 de 1la Ley de Amparo.” --- En las
relatadas condiciones, al haberse actualizado la causa de

improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion Xll, de la
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Ley de Amparo, lo procedente es sobreseer en el juicio de
garantias. --- Sustenta lo anterior la jurisprudencia aprobada
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, visible en la pagina 15, Tomo: XV, Febrero de 2002,
Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, cuyo rubro y texto son del tenor literal siguiente: ---
“INTERES JURIDICO EN EL JUICIO DE AMPARO. CARGA DE
LA PRUEBA. ILa carga procesal qgque establecen los
articulos 107, fraccién I, de 1la Constituciédn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 4o. de
la Ley de Amparo, consistente en que el promovente
del juicio de garantias debe demostrar su interés
juridico, no puede estimarse liberada por el hecho
de que la autoridad responsable reconozca, en
forma genérica, la existencia del acto, en virtud
de que una cosa es la existencia del acto en si
mismo y otra el perjuicio que éste pueda deparar a
la persona en concreto.” --- De igual forma, por el
criterio que informa, es aplicable la tesis XXVII.6 K, sustentada
por el entonces Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo
Circuito, publicada en la pagina mil treinta, del Semanario
Judicial de Ila Federacion y su Gaceta, tomo XVIII,
correspondiente al mes de octubre de dos mil tres, que
establece lo siguiente: --- “INTERES JURIDICO, CARGA DE
LA PRUEBA. CORRESPONDE AL QUEJOSO ACOMPANAR LOS
ELEMENTOS DE CONVICCION RELATIVOS Y NO AL JUEZ
RECABARLOS DE OFICIO. Si bien en la parte in fine
del articulo 78 de la Ley de Amparo, se confiere

al Juez de Distrito la prerrogativa para recabar
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las pruebas que habiendo sido rendidas ante 1la
autoridad responsable no obren en autos y se
estimen necesarias para la resolucidén del asunto,
lo cierto es que tal dispositivo no obliga al
resolutor federal a requerir de esa autoridad los
medios de conviccidén que Jjustifiquen el interés
juridico del promovente del Jjuicio de garantias;
esto, por la sencilla razdédn de que de conformidad
con el articulo 4o. y la fraccidén V del articulo
73, 1interpretada en sentido contrario, ambos de la
ley de 1la materia, el 1interés Jjuridico es un
elemento esencial para la procedencia del Jjuicio

de amparo, cuya carga probatoria corresponde al
quejoso y no al Juez de garantias.” --- En las
relatadas condiciones, al haberse actualizado la causa de
improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion Xll, de la
Ley de Amparo, advertida por la suscrita de oficio, lo
procedente es sobreseer en el presente juicio de amparo. -
-- No es obstaculo a la conclusién anterior el hecho de que se
haya admitido a tramite la demanda de amparo, pues con su
sola presentacion no era posible advertir su manifiesta e
indudable improcedencia, lo cual si se derivd como
consecuencia del analisis de las constancias que integran el
sumario y que fueron aportadas por las partes, de tal suerte
que la simple admision de la demanda de garantias no
representa un impedimento para estudiar de oficio alguna
causa de improcedencia si ésta se advirtiera del analisis de las
constancias de autos, pues la suscrita juzgadora esta obligada

a proceder en tales términos, de acuerdo con el articulo 62 de
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la Ley de Amparo y la tesis sustentada por la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Epoca, Tomo
CXXXI, pagina 164, de rubro: “IMPROCEDENCIA DEL JUICIO
DE AMPARO, ES DE ORDEN PUBLICO EL ESTUDIO DE LAS
CAUSAS DE.” --- En apoyo a las consideraciones expuestas,
resulta aplicable la jurisprudencia publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion, pagina 544, en el tomo XIV, Julio de
1994, cuyo contenido enseguida se transcribe: --- “DEMANDA .
LA ADMISION DE LA, NO IMPIDE EL ANALISIS DE SU
IMPROCEDENCIA EN LA SENTENCIA. El hecho de que el
Juez de Distrito haya admitido la demanda, en
forma alguna le impide el analizar en su sentencia
si existen o no motivos de improcedencia, toda vez
que el articulo 145 de 1la Ley de Amparo sdélo
establece que debe desecharse de plano la demanda
cuando de ella misma se pudiera advertir de modo
manifiesto e indudable motivos de improcedencia,
mas dicho numeral de ninguna manera impide que,
admitido dicho ocurso, el Juez Federal pueda
ocuparse de la causal de improcedencia gque guede

evidenciada en el transcurso del Jjuicio de
garantias.” --- Envirtud del sobreseimiento decretado, no
es posible examinar los conceptos de violacion planteados por
la parte quejosa, de conformidad con la jurisprudencia numero
[I.30. J/58 sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado del
Segundo Circuito, publicada en la pagina 57, del Semanario
Judicial de la Federacion, Tomo 70, octubre de 1993, Octava

Epoca, de rubro: “SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A
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ANALIZAR EL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.” -
-- Por dultimo, no se realiza mayor pronunciamiento en
relacion con los alegatos propuestos por las partes, pues
atento lo dispuesto por los articulos 108, 115 y 117 de la Ley
soélo los

de Amparo, los planteamientos formulados en

conceptos de violacibn contenidos en Ila demanda
constitucional y los aducidos en el informe con justificacion
forman parte de la litis en el juicio constitucional, por lo que no
constituye una obligacion para el juzgador pronunciarse sobre
los referidos razonamientos expresados en esos alegatos;
respecto de lo cual es aplicable la jurisprudencia numero P./J.
27/94, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, visible en la pagina 14, del mes de agosto de
1994, Octava Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, de rubro siguiente:

“ALEGATOS. NO FORMAN

PARTE DE LA LITIS EN EL JUICIO DE AMPARO.” --- Por
lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas en los articulos
63, 65, 73, 74, 75, 124, 217 de la Ley de Amparo; se, ---

RESUELVE....”

SEXTO. Los recurrentes expresaron los siguientes

agravios:

“PRIMERO.- INFRACCION DE LOS ARTICULOS
119, 123 Y 124 DE LA LEY DE AMPARO, AL NO
DESAHOGAR EN EL PERIODO PROBATORIO DE LA
AUDIENCIA  CONSTITUCIONAL PRUEBA DE
INSPECCION OCULAR A EFECTO DE QUE SE REALIZARA

LA
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EL ACCESO A LA PAGINA DE INTERNET ** --- El articulo 119
de la Ley de Amparo dispone que seran admisibles todo tipo
de pruebas, incluyendo la inspeccidn judicial. Cabe sefalar que
se ha reconocido que puede ofrecerse la prueba de inspeccion
judicial para efecto de que el persona judicial accede a paginas
de internet. Al respecto, es pertinente hacer referencia al
siguiente criterio: - Epoca: Décima Epoca --- Registro:
2007483 --- Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito ---
Tipo de Tesis: Aislada --- Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion --- Libro 10, Septiembre de 2014,
Tomo Il --- Materia(s): Comun --- Tesis: VI.Io.P.10 K (10a.) ---
Pagina: 2434 --- INSPECCION OCULAR EN EL JUICIO DE
AMPARO. DEBE ADMITIRSE LA OFRECIDA RESPECTO DE
PAGINAS DE INTERNET SI RESULTA IDONEA PARA
DEMOSTRAR LO PRETENDIDO POR EL OFERENTE. De 1o
dispuesto en los articulos 119 de la Ley de Amparo
y 79 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
de aplicacidén supletoria en términos del numeral
20. de la legislacién inicialmente citada, se
desprende, por una parte, que en el Jjuicio de
amparo son admisibles toda clase de ©pruebas,
excepto la confesional por posiciones y, por otra,
que el juzgador puede valerse de cualquier prueba
reconocida por la ley, si tiene relacidn inmediata
con los hechos controvertidos, lo que implica el
principio de idoneidad de la prueba. En esas
condiciones, debe admitirse 1la inspeccidén ocular
ofrecida en el Jjuicio de amparo respecto de una

pagina de Internet, atento a que su objeto atiende
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a lo que se puede percibir a través de 1los
sentidos, es decir, trata sobre el reconocimiento
de hechos, 1lugar, circunstancias y cosas en la
forma en que se encuentren al verificarse 1la
diligencia, con 1la finalidad de aclarar o fijar
hechos relativos a la contienda gue no requieren
de conocimientos técnicos especiales, ademéds de
que no se constrifie al traslado del personal
judicial en tanto puede realizarse en las propias
instalaciones del &érgano Jjurisdiccional o en un
lugar diverso, 1luego, el ofrecimiento de dicho
medio de prueba con relacidén a la pagina de
Internet no impide su admisidén, mas si con ésta se
trata de demostrar el acto reclamado, no se ubica
en ninguna de las excepciones con relacidén a la
admisibilidad de las pruebas en el Jjuicio de
amparo y su desahogo puede llevarse a cabo
mediante el empleo comin de la computadora

respecto de wuna informaciédn al alcance de 1la
poblacién. --- (..) --- Adicionalmente, el articulo 123 de
la Ley de Amparo establece que las pruebas se desahogaran
en la audiencia constitucional y el articulo 124 de dicha Ley
claramente establece que las pruebas deberan desahogarse
de manera previa a que se dicte el fallo que corresponda. ---
No obstante lo anterior, a pesar de que esta parte quejosa
ofrecio en su escrito inicial de demanda la prueba de
inspeccion judicial a efecto de que se accesara a la pagina de
Internet * con el objeto claro, conciso y especifico de que se

*

acredite la calidad con que se ostenta como Directora y
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Responsable Editorial de la “**” y del contenido publicado en la
pagina de Internet ** asi como de*, como responsable de la

[1%. 34

publicacion y del contenido publicado en la pagina de
internet *, la A quo omitio referirse a dicha prueba dentro del
apartado de pruebas en la audiencia constitucional. --- Como
consta en la pagina 6 del auto donde se da cuenta de la
audiencia constitucional, la A quo unicamente hace referencia

a una sola prueba de inspeccidn ocular ofrecida por las

quejosas relativa al acceso a la pagina de internet

http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude estrella_blanca-

vamos mexicohtm a través del servicio de motor de busqueda

provisto por Google mediante el ingreso a la pagina

www.google.com.mx y el ingreso en el campo de busqueda del

supuesto nombre del tercero interesado “**”, luego de lo cual,
se procedié al cierre del periodo probatorio y la apertura del
periodo de alegatos y a emitir el fallo en el presente juicio. ---
De esta forma, la A quo cometié una infraccion a los articulos
119, 123 y 124 de la Ley de Amparo en agravio de las
quejosas y por tanto debe revocarse la audiencia
constitucional, de manera que sea subsanada la violacién a las
normas que rigen nuestro juicio de amparo y que vulneran asi
nuestro derecho de acceso a la justicia y a la tutela judicial
efectiva. --- SEGUNDO.- INFRACCION A LOS ARTICULOS 1°,
17, 94, 107, FRACCION |, CONSTITUCIONALES; 25 DE LA
CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS
HUMANOS, 2.3 DEL PACTO INTERNACIONAL DE
DERECHOS CIVILES Y POLITICOS QUE RIGEN NUESTRO
JUICIO DE AMPARO, ASi COMO EL ARTICULO 5,


http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude_estrella_blanca-vamos_mexico.htm
http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude_estrella_blanca-vamos_mexico.htm
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FRACCION |, 61, FRACCION XII, 76, 114, 217 Y OTRAS
NORMAS PERTINENTES DE LA LEY DE AMPARO Y A LOS
PRINCIPIOS DE EXHAUSTIVIDAD, CONGRUENCIA,
RAZONABILIDAD JURIDICA Y PROPORCIONALIDAD AL
LLEVAR A CABO UNA INDEBIDA APLICACION DEL
ARTICULO 61, FRACCION XIl, DE LA LEY DE AMPARO Y AL
DESATENDER LA CUESTION EFECTIVAMENTE
PLANTEADA, ENTENDIENDO LOS CONCEPTOS DE
INTERES JURIDICO E INTERES LEGITIMO DE MANERA
ERRONEA; Y OMITIENDO ANALIZAR EL INTERES
LEGITIMO DE LAS QUEJOSAS. --- La A quo basa el
sobreseimiento del presente juicio al aducir la supuesta
actualizacion de la causal de improcedencia prevista en el
articulo 61, fraccion Xll, el cual dispone que el juicio de amparo
es improcedente “contra actos los

que no afecten

intereses Jjuridicos o legitimos del quejoso, en

los términos establecidos en la fraccidn I del

articulo 5° de 1la presente Ley (..)”. La anterior
determinacion es violatoria de las normas que rigen nuestro
juicio de amparo como se demuestra a continuacion. --- En
primer lugar, la A quo, en la pagina 29 de la sentencia
establece como elementos constitutivos del interés legitimo:
(se transcribe) --- Lo anterior resulta un desconocimiento
absoluto del alcance del concepto de interés legitimo. Resulta
particularmente carente de toda logica juridica que la propia A
quo cita la jurisprudencia P./J. 50/2014 (10a.) establecida por
el Pleno de nuestra Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Semanario Judicial de la

publicada en la Gaceta del
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Federacion, Décima Epoca, Libro 12, Noviembre de 2014,
Tomo |, pagina 60, de rubro “INTERES LEGITIMO.
CONTENIDO Y ALCANCE PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA
DEL JUICIO DE AMPARO (INTERPRETACI()N DEL ARTIicuLoO
107, FRACCION I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS)..” para inmediatamente
desconocerla y establecer elementos distintos a los que, de
conformidad con lo que seinala el articulo 94 de la Constitucion
y el articulo 217 de la Ley de Amparo era su obligacion
aplicarlos en el presente caso. --- En efecto, la jurisprudencia
citada, e ignorada por la A quo sefala elementos distintos para
la acreditacion del interés legitimo, a saber: “ (..) mediante
el interés legitimo, el demandante se encuentra en
una situacidn juridica identificable, surgida por
una relacidén especifica con el objeto de 1la
pretensidén que aduce, ya sea por una circunstancia
personal o por una regulacidn sectorial o grupal,
por lo que si bien en una situacién Jjuridica
concreta pueden concurrir el interés colectivo o
difuso y el interés legitimo, lo cierto es que tal
asociacién no es absoluta e indefectible; pues es
factible que un juzgador se encuentre con un caso
en el cual exista un interés legitimo individual
en virtud de que, 1la afectaciédn o posicidn
especial frente al ordenamiento juridico, sea una
situaciédn no sb6lo compartida por un  grupo
formalmente identificable, sino que redunde
también en una persona determinada que no
pertenezca a dicho grupo. Incluso, podria darse el

supuesto de que 1la afectacién redunde de forma
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exclusiva en la esfera juridica de una persona
determinada, en razén de sus circunstancias
especificas. En suma, debido a su configuracidn
normativa, la categorizacidén de todas las posibles
situaciones vy supuestos del interés legitimo,
debera ser producto de la labor cotidiana de los
diversos Jjuzgadores de amparo al aplicar dicha
figura juridica, ello a la luz de los lineamientos
emitidos por esta Suprema Corte, debiendo
interpretarse acorde a la naturaleza y funciones
del juicio de amparo, esto es, buscando la mayor
proteccién de los derechos fundamentales de las
personas.” (resaltado nuestro). --- No obstante lo transcrito y
resaltado, la A quo pretende considerar como “elementos

constitutivos”, “concurrentes” y respecto de los cuales “basta la
ausencia de alguno de ellos para que el medio de defensa sea
improcedente” para “acreditar fehacientemente” el interés
legitimo los transcritos anteriormente, incluyendo la
supuestamente indefectible necesidad de que se acredita la
existencia de un interés colectivo o difuso. Lo anterior, se
reitera es erroneo, pues como la jurisprudencia citada
claramente establece en la parte resaltada, el interés legitimo
también puede darse de manera individualmente. --- Por lo
tanto, el efectivo incumplimiento de la jurisprudencia citada
constituye un incumplimiento del articulo 94 constitucional y del
articulo 217 de la Ley de Amparo que nos causa agravio, y que
ademas constituye una infraccion al derecho a la tutela judicial

efectiva, de acceso a la justicia y a un recurso efectivo que

establecen los articulos 17 constitucional, 25 de la Convencion
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Americana sobre Derechos Humanos y 2.3 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y una indebida
interpretacion y aplicacion de los articulos 5, fraccion |, 61,
fraccion Xll y 76 de la Ley de Amparo. --- En segundo lugar, e
independientemente de lo anterior, la A quo unicamente se
cine a analizar la actualizacion de un interés juridico y en
ningun momento analiza el interés legitimo que poseemos las
quejosas. Como erroneamente sentencia el H. Juzgado de
Distrito en la pagina 32 de la Sentencia, se sefiala que: (se
transcribe) --- Acto seguido, la A quo se limita a analizar la
acreditacion del interés juridico e ignora, sin dar justificacion
alguna, el analisis de la acreditacion del interés legitimo que
poseemos las quejosas. --- Si la A quo consideraba necesaria
la aclaracion respecto de que tipo de interés era invocado por
las quejosas debid, en su caso, advertilo mediante la
prevencion a la que se refiere el articulo 114 de la Ley de
Amparo, sin embargo omiti6 cumplir dicha obligacion en
agravio de esta parte quejosa. --- De esta manera, como
consta en autos, esta parte quejosa reitera en este sentido
que, es claro que las quejosas poseen un interés legitimo
respecto del acto reclamado. Esto es asi, en tanto en el acto
reclamado se ordena a la empresa conocida como Google,
hacer accesible desde su servicio de motor de busqueda el
enlace a la nota periodistica “**” publicada en el sitio de
Internet de la quejosa. --- Resulta un hecho notorio que Google
otorga el servicio de motor de busqueda en Internet mas
popular en el mundo sirviendo asi como puerta de entrada para

cientos de millones de personas que buscan informacion en
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Internet. Igualmente resulta notorio que al cancelar y restringir
la accesibilidad a la nota periodistica publicada por la quejosa
a través del servicio de motor de busqueda de Google, se
interfiere con las posibilidades de acceso a dicha nota y se
limita el derecho a difundir informacién de esta parte quejosa. -
-- De esta forma, es notorio y carente de controversia que el
efecto que tendria el acto reclamado de impedir o limitar el
acceso a informacion periodistica publicada por la quejosa
constituye un agravio diferenciado, cualificado, real, actual
y juridicamente relevante y que el otorgamiento del
amparo supondria un beneficio para esta quejosa en tanto
la accesibilidad y las posibilidades de difusion de la labor
periodistica que lleva a cabo la quejosa serian protegidas ante
una resolucion, como la combatida, que tendria como efecto
limitarlas. Por lo que, se encuentran acreditados los elementos
sefalados por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para
la actualizacion del interés legitimo. --- De esta manera, la
injustificada ausencia del analisis de la acreditacion del interés
legitimo que poseemos las quejosas constituye una clara
infraccion al derecho a la tutela judicial efectiva, de acceso a la
justicia y a un recurso efectivo que establecen los articulos 17
constitucional, 25 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos y 2.3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y una indebida interpretacion y aplicacion de los
articulos 5, fraccion |, 61, fraccién Xll, 76 y 114 de la Ley de
Amparo y un incumplimiento a los principios de exhaustividad,
congruencia, razonabilidad juridica y proporcionalidad que

causa agravio a esta parte quejosa, por lo que este H. Tribunal
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debe revocar la sentencia recurrida. --- TERCERO.-
INFRACCION A LOS ARTICULOS 1°, 6, 17, 107, FRACCION
|, CONSTITUCIONALES; 13 y 25 DE LA CONVENCION
AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS, 2.3 y 19 DEL
PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y
POLITICOS QUE RIGEN NUESTRO JUICIO DE AMPARO,
ASi COMO EL ARTICULO 5, FRACCION I, 61, FRACCION XII,
76 Y OTRAS NORMAS PERTINENTES DE LA LEY DE
AMPARO Y A LOS PRINCIPIOS DE EXHAUSTIVIDAD,
CONGRUENCIA, RAZONABILIDAD JURIDICA Y
PROPORCIONALIDAD AL DESATENDER LA CUESTION
EFECTIVAMENTE PLANTEADA Y DEJAR DE OBSERVAR LA
PRUEBA OFRECIDA QUE ACREDITA LA LEGITIMACION DE
LAS QUEJOSAS. --- Independientemente de lo sefialado en el
agravio precedente, la A quo aduce que las quejosas “no
anexaron prueba alguna con la que acrediten la
titularidad de la revista ****, (.) no demuestran
el derecho gque deba ser tutelado 'y, por

consiguiente, no acreditan el interés Jjuridico

para solicitar la proteccidédn de la Justicia de 1la
Unién” (sic). Lo anterior constituye una infraccion a las normas
que rigen nuestro juicio de amparo que le causan agravio a
esta parte quejosa en atencion a lo siguiente. --- Es preciso
afirmar que resulta falsa la afirmacion de la A quo en relacion a
que esta parte quejosa no aportod prueba alguna para acreditar
el interés que posee para reclamar la resolucion combatida.
Como consta en el expediente, esta parte quejosa aportd

diversas documentales, inclusive copias certificadas, que
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prueban el caracter desconocido por la A quo. --- En primer
lugar, debe sefnalarse que en caso de que las documentales
ofrecidas fueran calificadas como “copias simples”, la reiterada
afirmacion del Juzgado de Distrito respecto a la no aportacién
de “prueba alguna” y el desconocimiento de cualquier valor
probatorio a dichas documentales resulta ser una indebida
aplicacion de las normas que rigen nuestro juicio de
amparo, en particular una infraccion a los articulos 1° de la
Constitucion, en tanto desconoce el principio de interpretacion
mas favorable (principio pro persona) en relacion con los
articulos 17 constitucional (derecho a la tutela judicial efectiva)
y 25 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos
(derecho a un recurso efectivo), en particular en su numeral 2,
inciso b, el cual dispone la obligacion de “desarrollar las
posibilidades del recurso judicial’. --- Lo anterior, en tanto la A
quo pasa por alto que esta parte quejosa manifestd en su
demanda, bajo protesta de decir verdad, que es titular vy
responsable de las publicaciones en el sitio de internet *** Lo
anterior sin que fuera controvertido por ninguna de las
autoridades responsables, ni por el tercero en el presente
juicio, a pesar de tener amplia oportunidad para hacerlo. --- El
desconocimiento de valor probatorio alguno a las
documentales ofrecidas, aun cuando estas fueran calificadas
como copias simples, es agraviante y contraria al derecho de
acceso a la justicia y las normas que rigen al presente juicio,
en tanto, al menos, algun valor probatorio debe ser otorgado a
dichas documentales, como se sustenta en los siguientes

criterios de este Poder Judicial de la Federacién: --- Epoca:
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Décima Epoca --- Registro: 2003006 --- Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito --- Tipo de Tesis: Aislada --- Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta --- COPIAS
SIMPLES DE DOCUMENTOS PUBLICOS. TIENEN VALOR
INDICIARIO SUFICIENTE PARA ACREDITAR EL INTERES
SUSPENSIONAL. La Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en la Jjurisprudencia
1185, localizable con numero de registro IUS
395140, publicada en el Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacidédn 1917-1995, Tomo VI,
Materia ComGn, pégina 806, de rubro: "SUSPENSION
PEDIDA POR EXTRANOS A UN PROCEDIMIENTO.", ha
establecido que para la procedencia de la
concesién de la suspensidédn definitiva en 1los
juicios de amparo, el interés suspensional se debe
acreditar cuando menos de manera presuntiva.
Ahora, el articulo 217 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacidén supletoria a
la Ley de Amparo, sefiala que el valor probatorio
de las copias fotostaticas simples queda al
prudente arbitrio del Jjuzgador. Al respecto la
otrora Tercera Sala de 1la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén, en la Jjurisprudencia 193,
con registro IUS 394149, del mismo Apéndice, tomo
y materia, pagina 132, de rubro: "COPIAS
FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS
MISMAS.", 1indicdé que si bien las copias simples
carecen por si mismas de valor probatorio pleno,
lo cierto es que éstas generan la presuncién de

existencia de 1los documentos que reproducen. En
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ese orden, de exhibirse en un Jjuicio de amparo
copias fotostaticas simples de las que se pueda
presumir la existencia del derecho subjetivo que
se pretende tutelar, debe concluirse que dichas
constancias son suficientes para tener | por
acreditado el interés suspensional de la parte
quejosa y por ende para conceder la suspensidn
definitiva solicitada. Maxime si las copias
fotostaticas simples exhibidas son de actuaciones
judiciales cuya falsedad podria advertirse de
forma sencilla por la parte tercero perjudicada, vy
que ademéds podria ser constitutivo de un delito si
se demostrara tal falsedad; de ahi que, no asista
razén légica para negarles aunque sea el valor
probatorio de indicio, al ya encontrarse
sancionada su falsedad por 1la ©propia ley.
Conclusidn que ademas guarda congruencia con las
reformas constitucionales en materia de derechos
humanos, acaecidas el diez de junio de dos mil
once, en especifico lo dispuesto en el texto del
articulo 1lo. constitucional, en relacidn con el
articulo 25 de 1la Convencibén Americana sobre
Derechos  Humanos, por virtud de las cuales
constituye una obligacién de los juzgadores
asegurarse de que los gobernados puedan tener un
real y efectivo acceso a 1la Jjusticia, en
especifico al juicio de amparo, por ser éste el
medio de impugnacién extraordinario que existe en
nuestro pais para amparar a las personas contra

actos que violen sus derechos humanos reconocidos
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por la Constitucién, la ley o cualquier tratado
internacional del que México sea parte. Razdbén por
la cual constituye una obligacidén del juzgador el

dirigir el proceso de tal forma gque no haya

dilaciones o) entorpecimientos indebidos que
conduzcan a la impunidad. --- Epoca: Novena Epoca ---
Registro: 172557 --- Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito --- Tipo de Tesis: Jurisprudencia --- Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta --- Tomo XXV, Mayo de
2007 --- Materia(s): Civil --- Tesis: .30.C. J/37 --- Pagina: 1759

--- COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE
LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS
PRUEBAS. Las coplas fotostaticas simples de
documentos carecen de valor probatorio aun cuando
no se hubiera objetado su autenticidad, sin
embargo, cuando son adminiculadas con otras
pruebas quedan al prudente arbitrio del Jjuzgador
como 1indicio, en consecuencia, resulta falso que
carezcan de valor probatorio dichas copias
fotostaticas por el solo hecho de carecer de
certificacién, sino que al ser consideradas como
un 1indicio, debe atenderse a los hechos que con
ellas se pretenden probar, con los demds elementos
probatorios que obren en autos, a fin de
establecer, como resultado de una valuacidn
integral y relacionada con todas las pruebas, el

verdadero alcance probatorio que debe
otorgarseles. --- (énfasis afadido) --- En este sentido,
es claro las documentales ofrecidas, aun cuando fueran

calificadas como copias simples, poseen algun valor
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probatorio, las cuales consideradas en conjunto con el resto de
documentales ofrecidas, la protesta de decir verdad, el hecho
de que el documento ofrecido es un documento publico que las
responsables o el tercero facilmente podrian controvertir y el
hecho de que dichas autoridades no hayan objetado la
veracidad de la protesta de decir verdad y las documentales
ofrecidas, es prueba suficiente para acreditar caracter
ostentado por las quejosas y el interés legitimo para la
resolucion combatida, de conformidad con las obligaciones
constitucionales y convencionales de acceso a la justicia a la
luz del principio pro persona establecido en el parrafo segundo
del articulo primero constitucional y las obligaciones
convencionales de desarrollar las posibilidades del recurso
judicial. --- Lo anterior se ve reforzado ademas, por el hecho de
que no tendria sentido y l6gica juridica que la quejosa acudiera
en busca del amparo respecto de las normas combatidas si no
contara con la calidad que ha ostentado pues en caso de que
no tuviera dicha calidad, la eventual sentencia concesoria del
amparo y proteccion de la justicia federal no le presentaria
ningun beneficio y no causaria ningun efecto juridico en la
realidad. Por lo tanto, en todo caso, después de un ejercicio de
ponderacion a la luz del principio pro persona, debe subsistir el
principio de buena fe y privilegiarse el tramite del presente
juicio, pues, en cualquier caso, lo anterior en ningun escenario
puede causar perjuicio alguno a un interés publico ni otorgar
indebidamente beneficios a la quejosa. En este sentido, se
reafirma, el derecho de acceso a la justicia debe privilegiarse

en el presente caso. Maxime que la A quo unicamente se cinod
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a analizar la acreditacion del interés juridico y no el interés
legitimo como ya ha sido argumentado en el agravio anterior. --
- En segundo lugar, debe sefnalarse que la A quo otorga un
valor probatorio erréneo a las pruebas de inspeccion judicial y
las documentales en copia certificadas y copias simples. --- Por
ejemplo, se infiere que la A quo considera indispensable para
la acreditacion de la legitimacion de la parte quejosa como
Directora de la * la presentacion de una copia certificada del
documento de Reserva de Derechos de Uso Exclusivo del
dominio *** Lo anterior, ademas de erroneo, pasa por alto el
resto de las pruebas ofrecidas, por ejemplo, la comparecencia
de la quejosa ante el Juzgado de Distrito y sobre todo, la
prueba de inspeccion judicial relativa a el acceso a la pagina
de internet * pues en ella se desprende que ****** aparece con
la calidad de Directora ostentada. --- Ademas, en las paginas
46 y 47 de la sentencia se omite que en la pagina de Internet
mencionada aparece ** --- Adicionalmente, la A quo, reconoce
que la prueba de inspeccion judicial demuestra que las
quejosas anteriormente sefialadas “ocupan ciertos

cargos, colaboran % realizan determinadas

funciones para la elaboracidn, produccidén vy
difusién de la revista digital en comento”. Y se
infiere, de nuevo, que lo que esta parte quejosa debia probar
es el otorgamiento del certificado relativo a la reserva de
derechos de uso exclusivo del dominio *** --- Dicha exigencia
resulta absolutamente irrazonable y contraria al derecho a la

libertad de expresion y de acceso a la justicia. Se insiste que,

esta parte quejosa, y ninguna persona que ejerce el


http://www.revistafortuna.com.mx
http://revistafortuna.com.mx/contenido/directorio/
http://www.revistafortuna.com.mx
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periodismo, se encuentra obligada a obtener un certificado de
reserva de derechos de uso exclusivo de un dominio de
internet para ejercer su labor periodistica y acreditar su interés
legitimo para combatir una resolucion que le afecta en las
calidades que la propia A quo reconoce fueron demostradas,
es decir, como ocupantes de cargos de direccion,
colaboradores y responsables de la elaboracion, produccion y
difusién de la labor periodistica que lleva a cabo la *. --- En
cualquier caso, esta parte quejosa si ofrecid prueba de que
posee ese certificado de uso exclusivo, y aun cuando pudiera
no considerarse plena dicha prueba, en conjuncion con el resto
de pruebas ofrecidas y la ausencia de objecion alguna son
suficientes para demostrar la calidad con que se ostentan las
quejosas y por ende el interés legitimo que poseen. --- En
tercer lugar, Ia A quo, deja de considerar hechos notorios que
acreditan las calidades con que se ostentan las quejosas en el
presente juicio, como lo son diversas paginas web que
acreditan las calidades ostentadas. Al respecto sirve citar el
siguiente criterio: -~ Epoca: Décima Epoca --- Registro:
2004949 --- Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito ---
Tipo de Tesis: Aislada --- Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta --- Libro XXVI, Noviembre de 2013,
Tomo 2 --- Materia(s): Civil --- Tesis: 1.30.C.35 K (10a.) ---
Pagina: 1373 --- PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU
CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL. Los datos

publicados en documentos o paginas situados en

redes informaticas constituyen un hecho notorio
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por formar parte del conocimiento puUblico a través
de tales medios al momento en que se dicta una
resolucidn judicial, de conformidad con el
articulo 88 del Cbdigo Federal de Procedimientos
Civiles. El acceso al uso de Internet para buscar
informacién sobre la existencia de personas
morales, establecimientos mercantiles, domicilios
y en general cualquier dato publicado en redes
informaticas, forma parte de la cultura normal de
sectores especificos de la sociedad dependiendo
del tipo de informacidén de que se trate. De ahi
que, si1 bien no es posible afirmar gque esa
informacidén se encuentra al alcance de todos los
sectores de la sociedad, 1lo cierto es que si es
posible determinar si por el tipo de datos un
hecho forma parte de la cultura normal de un
sector de la sociedad y pueda ser considerado como
notorio por el Jjuzgador vy, consecuentemente,
valorado en una decisidédn judicial, por tratarse de
un dato u opinidn comin indiscutible, no por el
nimero de personas que conocen ese hecho, sino por
la notoriedad, accesibilidad, aceptacidn e
imparcialidad de este conocimiento. Por tanto, el
contenido de una pagina de Internet que refleja
hechos propios de una de las partes en cualquier
juicio, puede ser tomado como prueba plena, a
menos gque haya una en contrario que no fue creada
por orden del interesado, ya que se le reputaré

autor y podra perjudicarle lo que ofrezca en sus

términos. --- (..) --- En este sentido, el registro de los
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dominios de Internet consta en un registro publico accesible
desde internet y que no requiere conocimientos técnicos
avanzados, por lo que constituyen hechos notorios. De
visitarse el registro publico de dominios conocido como WHOIS
se constata, por ejemplo a través del enlace
https://www.whois.net/, y la busqueda en el registro de la

*kkk*

pagina www.revistafortuna.com.mx, que aparece , una de

las quejosas, como registrante del dominio. --- De esta manera
es claro que al ignorar en su integralidad la prueba ofrecida,
desvalorar y aplicar un valor erroneo a la prueba ofrecida,
exigir cierta prueba de manera arbitraria y violatoria del
derecho a la libertad de expresion, aplicar un estandar de
prueba unicamente para acreditar el interés juridico, omitiendo
injustificadamente el analisis respecto del interés legitimo, e
ignorando hechos notorios que, aunados al resto de la prueba,
ofrecen suficiente conviccion del interés legitimo que poseen
las quejosas en el presente juicio, el H. Juzgado de Distrito ha
cometido infracciones a los articulos los articulos (sic) 1°, 6, 17,
107, fraccion |, constitucionales; 13 y 25 de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos, 2.3 y 19 el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y politicos que rigen nuestro
juicio de amparo, si como el articulo 5, fraccion I, 61, fraccidn
Xll, 76 y otras normas pertinentes de la Ley de Amparo y a los
principios de exhaustividad, congruencia, razonabilidad juridica
y proporcionalidad en agravio de esta parte quejosa por lo que

debe revocarse la sentencia recurrida.”

SEPTIMO. Los quejosos, ahora recurrentes, en sus
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agravios aducen:

1. Infraccion de los articulos 119, 123 y 124 de la Ley de
Amparo, al no desahogar en el periodo probatorio de la audiencia
constitucional la prueba de inspeccion ocular, a efecto de que se
realizara el acceso a la pagina de internet *, no obstante que la

quejosa la ofrecio en su escrito inicial de demanda.

1.1 Dicha prueba se ofrecio a efecto de que se accesara
a la pagina de Internet ** con el objeto de acreditar la calidad con

[1E 34

que se ostenta ** como Directora y Responsable Editorial de la “*” y
del contenido publicado en la pagina de Internet * asi como de**,
como responsable de la publicacion “**” y del contenido publicado

en la pagina de internet **.

1.2 Sélo se hizo referencia a una prueba de inspeccion
ocular ofrecida por las quejosas relativa al acceso a la pagina de
internet - a través del servicio de motor de busqueda provisto por

Google mediante el ingreso a la pagina www.google.com.mx; y el

ingreso en el campo de busqueda del nombre del tercero

Wk

interesado “*”, luego de lo cual, se procedidé al cierre del periodo

probatorio, la apertura del periodo de alegatos y a emitir el fallo.

2. Indebida aplicaciéon del articulo 61, fraccién Xll, de la
Ley de Amparo, al desatender la cuestion efectivamente planteada,
y entender los conceptos de interés juridico e interés legitimo de

manera erronea; y omitid analizar el interés legitimo de las


http://revistafortuna.com.mx/contenido/directorio/
http://revistafortuna.com.mx/contenido/directorio/
http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude_estrella_blanca-vamos_mexico.htm
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quejosas, pues no aplico la jurisprudencia P./J. 50/2014 (10a.)
establecida por el Pleno de nuestra Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, visible en la pagina 60, Libro 12, Noviembre de 2014,
Tomo |, Décima Epoca, de la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, de rubro; “INTERES LEGITIMO. CONTENIDO Y
ALCANCE PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
DE AMPARO (INTERPRETACION DEL ARTIcuro 107,

FRACCION I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS)..”.

2.1 Resulta un hecho notorio que al cancelar y restringir
la accesibilidad a la nota periodistica publicada por la parte quejosa
a través del servicio de motor de busqueda de Google, se interfiere
con las posibilidades de acceso a dicha nota y se limita el derecho
a difundir informacion de esta parte quejosa, por tanto, el efecto que
tendria el acto reclamado de impedir o limitar el acceso a
informacién periodistica publicada por la parte quejosa constituye
un agravio diferenciado, cualificado, real, actual vy
juridicamente relevante y que el otorgamiento del amparo
supondria un beneficio para la parte quejosa, en tanto la
accesibilidad y las posibilidades de difusién de la labor periodistica
que lleva a cabo la parte quejosa serian protegidas ante una

resolucién, como la combatida, que tendria como efecto limitarlas.
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2.2 Por lo que se encuentran acreditados los elementos
sefalados por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, para la

actualizacion del interés legitimo.

3. Infracciéon a los articulos 1°, 6, 17, 107, fraccion |,
constitucionales; 13 y 25 de la Convencidon Americana sobre
Derechos Humanos, 2.3 y 19 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos que rigen el juicio de amparo, asi como el articulo
5, fraccion |, 61, fraccién Xll, 76 y otras normas pertinentes de la
Ley de Amparo, al desatender la cuestién efectivamente planteada
y dejar de observar la prueba ofrecida que acredita la legitimacién

de las quejosas.

3.1 Se aduce que las quejosas “no anexaron
prueba alguna con la que acrediten la titularidad
de la revista *, (..) no demuestran el derecho que
deba ser tutelado Y, por consiguiente, no
acreditan el interés Jjuridico para solicitar la
proteccién de la Justicia de la Unidn”, lo que resulta
falso, pues las quejosas aportaron diversas documentales en
copias certificadas, que prueban el caracter desconocido por la A

quo.

3.2 En primer lugar, aun cuando fueran calificadas
como “copias simples”, merecen valor probatorio consideradas en

conjunto con el resto de documentales ofrecidas, como la protesta
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de decir verdad, de que el documento ofrecido es un documento
publico y que no fue objetado, es prueba suficiente para acreditar el
caracter ostentado por las quejosas y el interés legitimo para la

resolucion combatida.

3.3 En segundo lugar, se pasa por alto el resto de las
pruebas ofrecidas, por ejemplo, la comparecencia de la parte
quejosa ante el Juzgado de Distrito y sobre todo, la de inspeccion
judicial relativa al acceso a la pagina de internet *** pues en ella se
desprende que ** aparece con la calidad de Directora ostentada,

*

también aparece *, una de las quejosas, como registrante del

dominio, asimismo, aparece en la pagina de Internet mencionada
“**y, al respecto, reconocio que la prueba de inspeccion judicial
demuestra que las quejosas anteriormente sehaladas “ocupan
ciertos cargos, colaboran y realizan determinadas
funciones para la elaboraciodn, produccidén vy
difusidén de la revista digital en comento”.Aunado a
que la quejosa, afirma, si ofrecid6 prueba de que posee ese
certificado de uso exclusivo, y aun cuando pudiera no considerarse

prueba plena, en conjunto con el resto de pruebas y la ausencia de

objecion, serian suficientes para demostrar su interés.

3.4 En tercer lugar, se deja de considerar hechos
notorios que acreditan las calidades con que se ostentan las

quejosas en el presente juicio, como son diversas paginas web.
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En cuanto al primer agravio que se estima infundado, la
parte quejosa en su escrito inicial de demanda de amparo indirecto
ofrecid la prueba de inspeccion, consistente en la verificacion
mediante el acceso a la pagina de internet, -+ a través del servicio
de motor de busqueda provisto por Google mediante el ingreso a la

pagina www.google.com.mx, y el ingreso en el campo de busqueda

del nombre del tercero interesado “*”, asi como, la verificacion de la
pagina **, esta ultima con la intencién de verificar las calidades con

gue se ostentan algunas quejosas.

Los articulos 119, 123 y 124 de la Ley de Amparo,

establecen:

“Articulo 119. Seran admisibles toda
clase de ©pruebas, excepto la confesional por
posiciones. Las pruebas deberadan ofrecerse vy
rendirse en la audiliencia constitucional, salvo que
esta Ley disponga otra cosa.

La documental podra presentarse con
anterioridad, sin perjuicio de que el o&érgano
jurisdiccional haga relacién de ella en 1la
audiencia y la tenga como recibida en ese acto,
aungue no exista gestidn expresa del interesado.

Las pruebas testimonial, pericial,

inspeccidédn judicial o cualquier otra gque amerite

s

desahogo posterior, deberan ofrecerse a mas
tardar, cinco dias habiles antes de la audiencia
constitucional, sin contar el del ofrecimiento ni

el sefialado para la propia audiencia.


http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude_estrella_blanca-vamos_mexico.htm
http://www.google.com.mx
http://revistafortuna.com.mx/contenido/directorio/
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Este plazo no podra ampliarse con motivo
del diferimiento de 1la audiencia constitucional,
salvo que se trate de probar o desvirtuar hechos
que no hayan podido ser conocidos por las partes
con la oportunidad legal suficiente para
ofrecerlas en el plazo referido, por causas no
imputables a su descuido o negligencia dentro del
procedimiento. En estos casos, el plazo para el
ofrecimiento de tales pruebas serda el sefialado
para la audiencia constitucional, tomando como
indicador la nueva fecha sefialada para la
audiencia.

Para el ofrecimiento de las pruebas
testimonial, pericial o 1inspeccidén Judicial, se
deberan exhibir original y copias para cada una de
las partes de los interrogatorios al tenor de los
cuales deberan ser examinados los testigos,
proporcionando el nombre y en su caso el domicilio
cuando no los pueda presentar; el cuestionario
para los peritos o de los puntos sobre los que
deba versar la inspeccidén. No se admitirdn més de
tres testigos por cada hecho.

Cuando falten total o parcialmente las
copias a que se refiere el parrafo anterior, se
requerird al oferente para que las presente dentro
del plazo de tres dias; si no las exhibiere, se
tendra por no ofrecida la prueba.

El érgano jurisdiccional ordenard que se
entregue una copia a cada una de las partes para
que puedan ampliar por escrito, en un plazo de
tres dias, el cuestionario, el interrogatorio o
los puntos sobre los que deba versar la
inspeccidén, para que puedan formular repreguntas

al verificarse la audiencia”.
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“Articulo 123. lLas pruebas se desahogaréan

en la audiencia constitucional, salvo aquéllas que

a juicio del brgano jurisdiccional puedan
recibirse con anterioridad o las que deban
desahogarse fuera de la residencia del o&érgano
jurisdiccional que conoce del amparo, via exhorto,
despacho, requisitoria o en cualquier otra forma
legal, que podran ser enviados 'y recibidos
haciendo uso de la Firma Electrdénica”.

“Articulo 124. Las audiencias seran
publicas. Abierta la audiencia, se procedera a la
relaciédn de constancias y pruebas desahogadas, Vv
se recibiran, por su orden, las que falten por
desahogarse y los alegatos por escrito que
formulen las partes; acto continuo se dictara el
fallo que corresponda.

El gquejoso podra alegar verbalmente
cuando se trate de actos que importen peligro de
privacién de la vida, ataques a la libertad
personal fuera de procedimiento, incomunicaciédn,
deportacidén o expulsidn, proscripcidédn o destierro,
extradicidén, desaparicidédn forzada de personas o
alguno de los prohibidos por el articulo 22 de la
Constitucidén Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como la incorporacidén forzosa al
Ejército, Armada o Fuerza Aérea nacionales,
asentandose en autos extracto de sus alegaciones,
si lo solicitare.

En los asuntos del orden administrativo,
en la sentencia se analizard el acto reclamado
considerando la fundamentacidén y motivacidén que
para complementarlo haya expresado la autoridad

responsable en el informe Justificado. Ante la
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falta o insuficiencia de aquéllas, en la sentencia
concesoria se estimarda que el referido acto
presenta un vicio de fondo que impide a la

autoridad su reiteracidédn”

Dichos preceptos establecen que en el juicio de amparo
seran admisibles toda clase de pruebas, excepto la confesional por
posiciones, las que deberan ofrecerse y rendirse en la audiencia
constitucional, salvo que esa ley disponga otra cosa; y en lo

relativo al ofrecimiento de la prueba de inspeccion judicial, debera

hacerse a mas tardar, cinco dias habiles antes de la audiencia
constitucional; asimismo, las pruebas se desahogaran en la
audiencia constitucional, salvo aquéllas que a juicio del 6rgano
jurisdiccional puedan recibirse con anterioridad o las que deban
desahogarse fuera de la residencia del érgano jurisdiccional que
conoce del amparo; las audiencias seran publicas. Abierta la
audiencia, se procedera a la relacidon de constancias y pruebas
desahogadas y, se recibiran por su orden, las que aun no han sido
desahogadas, y los alegatos por escrito que formulen las partes;

acto continuo se dictara el fallo que corresponda.

Por otra parte, los articulos 88, 188, 210-A y 217 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria

a la Ley de Amparo, establecen:
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“ARTICULO 88.- Los hechos notorios pueden
ser 1invocados por el tribunal, aunque no hayan

sido alegados ni probados por las partes”.

“ARTICULO 188.- Para acreditar hechos o
circunstancias en relacidén con el negocio que se
ventila, pueden las partes presentar fotografias,
escritos o notas taquigraficas, vy, en general,
toda clase de elementos aportados por los

descubrimientos de la ciencia”.

“ARTICULO 210-A.- Se reconoce como prueba
la informacidén generada o comunicada gue conste en
medios electrdnicos, Opticos o en cualquier otra
tecnologia.

Para wvalorar la fuerza probatoria de la
informacidén a que se refiere el parrafo anterior,
se estimard primordialmente la fiabilidad del
método en que haya sido generada, comunicada,
recibida o archivada y, en su caso, sli es posible
atribuir a las personas obligadas el contenido de
la informacidédn relativa y ser accesible para su
ulterior consulta.

Cuando la ley requiera que un documento
sea conservado y presentado en su forma original,
ese requisito quedara satisfecho si se acredita
que la informacidén generada, comunicada, recibida
o archivada por medios electrdédnicos, Opticos o de
cualquier otra tecnologia, se ha mantenido integra
e inalterada a partir del momento en que se generd
por primera vez en su forma definitiva y ésta

pueda ser accesible para su ulterior consulta”.



$ cR
2 @ C«“uowo NN
L \W §

% °\gpw’j‘-';"¢//

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

65 JUICIO DE ORIGEN AR.*
EXPEDIENTE AUXILHAR .

“ARTICULO 217.- El1 valor de 1las pruebas
fotograficas, taquigréaficas y de otras
cualesquiera aportadas por los descubrimientos de
la ciencia, quedara al prudente arbitrio judicial.

Las fotografias de ©personas, lugares,
edificios, construcciones, papeles, documentos vy
objetos de cualqgquier especia (sic) deberan
contener la certificacidén correspondiente que
acredite el lugar, tiempo y circunstancias en gue
fueron tomadas, asi como gque corresponden a 1lo
representado en ellas, para que constituyan prueba
plena. En cualgquier otro caso, su valor probatorio

queda al prudente arbitrio judicial”.

Dichos articulos prevén que los hechos notorios pueden
ser invocados por el tribunal; que para acreditarlos pueden las
partes presentar fotografias, escritos o notas taquigraficas y, en
general, toda clase de elementos aportados por los
descubrimientos de la ciencia; incluida la informacién generada o
comunicada que conste en medios electronicos, oOpticos o en
cualquier otra tecnologia; y el valor de esas probanzas quedara al

prudente arbitrio judicial.

Ahora, en la audiencia celebrada el diez de febrero de
dos mil dieciséis, la juez de Distrito abrié el periodo probatorio y en
cuanto a la inspecciéon ocular ofrecida en autos por la parte quejosa,
a efecto de que se realice el acceso a la pagina de internet ~, a
través del servicio de motor de busqueda de la pagina

www.google.com.mx, con el objeto que precisaron las quejosas,
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consideré que por su estrecha relacidon con el acto reclamado
destacado en esa instancia constitucional, dado que no se
requieren de conocimiento técnicos o especializados, en términos
de lo dispuesto en los articulos 88, 188 y 210-A del Cdédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Amparo, ordené realizar la consulta en el equipo de computo
correspondiente y tener a la vista el sitio de internet con la

direccion https://www.google.com.mx/?gws rd=ssl; desde el motor

de busqueda de este sitio, escribiendo el nombre y apellidos del
ahora tercero interesado, para acceder al vinculo de la citada
pagina de internet, con el fin de resolver lo que en derecho

correspondiera.

Al emitir la sentencia correspondiente, el mismo dia de
la celebracion de la audiencia constitucional, la juez federal realizé
la consulta en el equipo de computo correspondientes y tuvo a la

vista la direccion https://www.google.com.mx/?gws_rd=ssl; y

desde el motor de busqueda de ese sitio, accedid al vinculo

http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude_estrella_blanca_vamos_mexico.ht

m Yy concluyd que el resultado de la anterior consulta no beneficia a
la parte quejosa para acreditar su interés juridico, en virtud de que
sblo acreditd la existencia de las referidas paginas de internet, en
las que se pudo localizar la nota periodistica en la que se relaciona
al tercero interesado y que fue materia de la resolucién impugnada,
en lo que corresponde a la solicitud de proteccidon de datos

personales cuya difusibn se opuso y pidi6 cancelar su titular
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para demostrar que las personas fisicas alli sefialadas, entre ellas

*

, ocupan ciertos cargos, colaboran y realizan determinadas

funciones para elaboracién, produccién y difusion de la revista

digital en comento, no asi, que a la parte quejosa se le haya

otorgado el certificado relativo a la reserva de derechos de uso

exclusivo del dominio www.revistafortuna.com.mx, ni la titularidad

de la revista Fortuna, Negocios y Finanzas, que se dice es

propietaria de la reserva de los derechos de uso exclusivo del

referido dominio, reconocida y registrada ante la autoridad

administrativa que resulte competente a efecto de que surtiera

efectos frente a terceros.

En ese contexto, si bien es cierto que en la audiencia

constitucional se ordend que al emitir la sentencia correspondiente

se realizara la consulta en el equipo de computo para tener a la

vista el sitio de internet con la direccion *; y que desde el motor de

busqueda de este sitid, con el nombre del tercero interesado se
accediera al vinculo la citada pagina de internet, ~, sin mencionar la
diversa pagina y/o direccion de internet **; también es cierto que la
juez al emitir la sentencia recurrida se pronuncio respecto del objeto
de la prueba, a saber, para verificar las calidades con que se
ostentan algunas quejosas, pues de la misma advirtio el nombre de

las personas fisicas que ocupan ciertos cargos, colaboran vy


http://www.revistafortuna.com.mx
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realizan determinadas funciones para elaboracion, produccion y
difusion de la revista digital de mérito (la que dicho sea de paso se
estimé insuficiente por la juez federal para demostrar su interés
juridico), por tanto, no existe una violacion procesal que haya
trascendido al resultado del fallo, sino que realmente lo que causa
agravio a la parte quejosa recurrente, es el alcance y valor
probatorio que se otorgd a las pruebas ofrecidas en autos,

apreciados en su conjunto.

Por tanto, el hecho de que la juez de Distrito, al celebrar
la audiencia constitucional haya ordenado que al emitirse la
sentencia se realizara la consulta en el equipo de computo
correspondiente y que se tuviera a la vista el sitio de internet y las
paginas citadas, para resolver conforme a derecho, por si solo no le
causa perjuicio a la parte quejosa, ahora recurrente, pues en ese
momento considerd irrelevante el acceso a la citada pagina de
internet, ya que éste seria necesario hasta el dictado de la
sentencia para decidir conforme a la litis planteada, lo que en el
caso ocurrio el mismo dia de la audiencia y se valoré al prudente
arbitrio de la juez federal, por lo que no existe una violacién
procesal como lo pretenden establecer las recurrentes, sino que

mas bien lo que les afecta es la valoracion de dichas pruebas.
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Por otra parte, el segundo y tercer agravios son
fundados y suficientes para modificar la sentencia recurrida,

por lo siguiente.

El articulo 61, fraccion XXII, en relacion con el 5°,

fraccion | y 6°, todos de la Ley de Amparo, establecen:

"Articulo 61. El1 juicio de amparo es
improcedente:

(..)

XII. Contra actos que no afecten 1los
intereses Jjuridicos o legitimos del quejoso,
en los términos establecidos en la fraccidén I
del articulo 50 de la presente Ley, y contra
normas generales que requileran de un acto de
aplicacidén posterior al inicio de su vigencia;

CV'&

“Articulo 50. Son partes en el juicio de
amparo:

I. E1 quejoso, teniendo tal caracter
quien aduce ser titular de un derecho subjetivo o
de un 1interés legitimo individual o colectivo,
siempre que alegue que la norma, acto u omisidn
reclamados wviolan los derechos previstos en el
articulo 1o de la presente Ley y con ello se
produzca una afectacidén real y actual a su esfera
juridica, ya sea de manera directa o en virtud de
su especial situacidén frente al orden juridico.

El interés simple, en ningln caso, podra
invocarse como interés legitimo. La autoridad

publica no podrd invocar interés legitimo.
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El Jjuicio de amparo podra promoverse
conjuntamente por dos o mas qguejosos cuando
resientan una afectacidén comin en sus derechos o
intereses, aun en el supuesto de que dicha
afectacidédn derive de actos distintos, si éstos les
causan un perjuicio analogo y provienen de las
mismas autoridades.

Tratandose de actos O resoluciones
provenientes de tribunales Judiciales,
administrativos, agrarios o del trabajo, el
quejoso deberd aducir ser titular de un derecho
subjetivo que se afecte de manera personal vy
directa;

La wvictima u ofendido del delito podran
tener el caracter de quejosos en los términos de

esta Ley.
(..)”

"Articulo 6°. El Jjuicio de amparo
puede promoverse por la persona fisica o moral
a quien afecte la norma general o el acto
reclamado en términos de la fraccién I del
articulo 5o0. de esta Ley. El qguejoso podra
hacerlo por si, por su representante legal o
por su apoderado, o por cualqulier persona en
los casos previstos en esta Ley.

Cuando el acto reclamado derive de un
procedimiento penal, podrad promoverlo, ademéas,
por conducto de su defensor o de cualquier
persona en los casos en que esta Ley 1o

permita”.

De esos preceptos se advierte que para la procedencia

del juicio de amparo se requiere, como presupuesto procesal, que
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situacién frente al orden juridico, lo cual se identifica como interés

juridico o legitimo que debe demostrarse para estimar procedente

la accion de amparo.

Al respecto, el articulo 107, fraccion I, de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su texto vigente a
partir de la entrada en vigor de la reforma publicada en el Diario
Oficial de la Federacién de seis de junio de dos mil once, establece

que el juicio de amparo indirecto se seguira siempre a instancia de

"teniendo tal caracter quien aduce

parte agraviada,
ser titular de un derecho o de un interés legitimo

individual o colectivo", con |lo que se atribuye a la persona

el derecho constitucional de acudir al juicio de amparo, tanto en

defensa de su interés juridico en sentido estricto, como de su

interés legitimo, en su caso.

Asi, la reforma al articulo 107 constitucional, de seis de
junio de dos mil once, incluyo el concepto de interés legitimo que

otorga mayores posibilidades para acudir al juicio de amparo
la

dejando de lado la exigencia de acreditar, necesariamente

afectacién a un derecho subijetivo.
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Sin embargo, el nuevo contexto constitucional no
implica una apertura absoluta para que cualquier persona acuda al
juicio de amparo, sin que se afecte su esfera juridica de manera
directa o en virtud de su especial situacidon frente al orden juridico.
Dicho en otras palabras, el constituyente permanente introdujo el
concepto de interés legitimo mediante el cual se exige al quejoso
que demuestre algo mas que un interés simple, pues en todo caso
debe existir una afectacion real y actual en su esfera juridica,
susceptible de ser restituida en la via extraordinaria del juicio de

amparo.

En cuanto al interés juridico es ilustrativa la
jurisprudencia 1a./J. 168/2007 de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 225, tomo XXVII,
enero de 2008, materia comln, Novena Epoca del Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta, de rubro y texto siguientes:

"INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS. El articulo 4o0. de la Ley de Amparo
contempla, para la procedencia del Juicio de
garantias, que el acto reclamado cause un
perjuicio a la persona fisica o moral dgque se
estime afectada, 1lo gque ocurre cuando ese acto
lesiona sus intereses juridicos, en su persona o
en su patrimonio, y que de manera concomitante es
lo que provoca la génesis de la acciédn

constitucional. Asi, como la tutela del derecho

s6lo comprende a bienes Juridicos reales i

objetivos, 1las afectaciones deben igualmente ser
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susceptibles de apreciarse en forma objetiva para

que puedan constitulir un perjuicio, teniendo en

cuenta gue el interés juridico debe acreditarse en

forma fehaciente v no inferirse con base en

presunciones; de modo que la naturaleza intrinseca

de ese acto o ley reclamados es la que determina
el perjuicio o afectacidén en la esfera normativa
del particular, sin que pueda hablarse entonces de
agravio cuando los darios o perjuicios gue una
persona puede sufrir, no afecten real y
efectivamente sus bienes juridicamente amparados".

Por lo que respecta al interés legitimo resultan
atendibles las tesis aisladas 2a. XVIII/2013 y 2a. LXXX/2013,
ambas emitidas por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, visibles en las paginas 1736 y 1854, Libro
XVIII; Marzo de 2013 y Libro XXIV, Septiembre de 2013, Tomo 3;
Décima Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, de rubro y texto siguientes, respectivamente:

“INTERES LEGITIMO. ALCANCE DE ESTE
CONCEPTO EN EL JUICIO DE AMPARO. La redaccidn de
la fraccidén I del articulo 107 de la Constituciédn
Federal, dispone qué debe entenderse por parte
agraviada para efectos del Jjuicio de amparo, Vy
seflala que tendra tal caracter quien al acudir a
este medio de control cumpla con las siguientes

condiciones: 1) aduzca ser titular de un derecho o

de un interés legitimo individual o colectivo; 2)

alegue qgque el acto reclamado viola los derechos
reconocidos por la propia Constitucidn; 3)

demuestre una afectacidn a su esfera Juridica de

manera directa o en virtud de su especial
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situacién frente al orden juridico; Y, 4)

tratdndose de actos o resoluciones provenientes de
tribunales judiciales, administrativos o del
trabajo, aduzca la titularidad de un derecho
subjetivo que se afecte de manera personal vy
directa. Ahora, para explicar el alcance del
concepto "interés legitimo individual o

colectivo", ante todo, debe sefialarse gue tanto el

Juridico como el legitimo suponen gue existe una

tutela Jjuridica del interés en qgque Sse apova la

pretensidn del promovente, a diferencia del

interés simple que no cuenta con esa tutela, en
tanto que la ley o acto que reclama no le causa
agravio Jjuridico, aunque le cause alguno de
diversa naturaleza como puede ser, por ejemplo,
uno meramente econdmico. Por otra parte, debe
entenderse que al referirse el precepto
constitucional a la afectacidén de un derecho, hace
alusidén a un derecho subjetivo del que es titular
el agraviado, lo cual se confirma con la idea de
que en materia de actos de tribunales
necesariamente se requiere que cuente con un

derecho subjetivo, es decir, tenga interés

juridico. Sentado lo anterior, el interés legitimo
no supone la existencia de un derecho subjetivo,

aunque si gue la necesaria tutela Jjuridica

corresponda a su "especial situacidén frente al

orden Jjuridico", lo gue implica gue esa especial

situacidén no supone ni un derecho subjetivo ni 1la

ausencia de tutela Jjuridica, sino la de alguna

norma que establezca un interés difuso en

beneficio de una colectividad, identificada e

identificable, lo gue supone la demostracidn de

que el guejoso pertenece a ella”.
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“INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. SUS
ELEMENTOS CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA
PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, CONFORME
AL ARTICULO 107, FRACCION I, DE LA CONSTITUCION

POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. E1

citado precepto establece que el juicio de amparo
indirecto se seguird siempre a instancia de parte
agraviada, "teniendo tal caracter quien aduce ser
titular de un derecho o de un interés 1legitimo

individual o colectivo", <con lo gue atribuye

consecuencias de derecho, desde el punto de vista

de la legitimacidn del promovente, tanto al

interés Jjuridico en sentido estricto, como al

legitimo, pues en ambos supuestos a la persona gue

se ubigue dentro de ellos se le otorga

legitimacidn para 1instar la accidn de amparo. En

tal wvirtud, atento a la naturaleza del acto
reclamado y a la de la autoridad que lo emite, el

quejoso en el Tjuicio de amparo debe acreditar

fehacientemente el interés, juridico o legitimo,

que le asiste para ello y no inferirse con base en
presunciones. Asi, los elementos constitutivos del
interés Jjuridico consisten en demostrar: a) la
existencia del derecho subjetivo que se dice

vulnerado; vy, b) que el acto de autoridad afecta

ese derecho, de donde deriva el agravio
correspondiente. Por su parte, para probar el
interés legitimo, deberd acreditarse que: a)

exista una norma constitucional en la gue se

establezca o tutele algun interés difuso en

beneficio de una colectividad determinada; b) el

acto reclamado transgreda ese interés difuso, va

sea de manera individual o colectiva; v, c¢) el
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promovente pertenezca a esa colectividad. Lo

anterior, porque si el interés legitimo supone una
afectaciédn juridica al quejoso, éste debe
demostrar su pertenencia al grupo que en
especifico sufridé o sufre el agravio que se aduce
en la demanda de amparo. Sobre el particular es
dable 1indicar que los elementos constitutivos
destacados son concurrentes, por tanto, basta la
ausencia de alguno de ellos para gque el medio de

defensa intentado sea improcedente”.

Por tanto, la parte quejosa debe acreditar que la ley o
acto de autoridad reclamado afecta su interés juridico o legitimo,
esto es, que le produce una afectacién real y actual a su esfera
juridica, ya sea de manera directa (interés juridico) o en razén de su

especial situacion frente al orden juridico (interés legitimo).

Asi, quien promueva el juicio de amparo por afectacion
a su interés legitimo no esta exento de demostrar la afectacién real
y actual que produzca en su esfera juridica el acto reclamado, en lo

individual o como parte de una colectividad.

En ese sentido, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha considerado el interés legitimo como un interés individual
o colectivo, cualificado, actual, real y juridicamente relevante, que
puede traducirse en caso de concederse el amparo, en un beneficio
en la esfera juridica del quejoso, ya sea econémico, profesional, de

salud publica o cualquier otro.
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Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia P./J.
50/2014 (10a.), emitida por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, visible en la pagina 60, Libro 12, Noviembre
de 2014, Tomo |, Décima Epoca de la Gaceta del Semanario

Judicial de la Federacion, de rubro y texto:

“INTERES LEGITIMO. CONTENIDO Y ALCANCE
PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO (INTERPRETACION DEL ARTICULO 107, FRACCION
I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS) . A consideracidn de este
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, el parrafo primero de la fraccidén I del
articulo 107 de la Constitucidén Politica de 1los
Estados Unidos Mexicanos, establece que tratéandose
de la procedencia del amparo 1indirecto -en 1los
supuestos en que no se combatan actos ¢}
resoluciones de tribunales-, quien comparezca a un
juicio deberd ubicarse en alguno de los siguientes
dos supuestos: (I) ser titular de un derecho
subjetivo, es decir, alegar una afectacidn
inmediata y directa en la esfera Jjuridica,
producida en virtud de tal titularidad; o (II) en
caso de qgue no se cuente con tal interés, 1

Constitucidn ahora establece la posibilidad de

solamente aducir un 1interés legitimo, que sera

suficiente para comparecer en el Jjuicio. Dicho

interés legitimo se refiere a la existencia de un

vinculo entre ciertos derechos fundamentales y una

persona que comparece en el proceso, sin que dicha

persona requiera de una facultad otorgada
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expresamente por el orden Fjuridico, esto es, la

persona que cuenta con ese interés se encuentra en

aptitud de expresar un agravio diferenciado al

resto de los demads integrantes de la sociedad, al

tratarse de un interés cualificado, actual, real vy

juridicamente relevante, de ¢tal forma que la

anulacién del acto que se reclama produce un

beneficio o efecto positivo en su esfera juridica,

va sea actual o) futuro pero cierto. En

consecuencia, para gue exista un interés legitimo,

se reguiere de la existencia de una afectacidn en

cierta esfera Juridica —-no exclusivamente en unha

cuestidn patrimonial-, apreciada bajo un parametro

de razonabilidad, v no s6lo como una simple

posibilidad, esto es, una lbgica gue debe guardar

el wvinculo entre la persona v la afectacidn

aducida, ante lo cual, una eventual sentencia de

proteccidn constitucional dimplicaria la obtencidn

de un beneficio determinado, el gue no puede ser

lejanamente derivado, sino resultado inmediato de

la resolucidn gue en su caso llegue a dictarse.

Como puede advertirse, el interés legitimo
consiste en una categoria diferenciada y mas

amplia qgque el interés juridico, pero tampoco se

trata del interés genérico de 1la sociedad como

ocurre con el interés simple, esto es, no se trata

de la generalizacidébn de una accidén popular, sino
del acceso a los tribunales competentes ante
posibles lesiones juridicas a intereses
juridicamente relevantes vy, por ende, protegidos.

En esta ldégica, mediante el interés legitimo, el

demandante se encuentra en una situacidn juridica

identificable, surgida por una relacidn especifica

con el obijeto de la pretensidn gue aduce, va sea
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por una circunstancia personal o por una

requlacidédn sectorial o grupal, por lo que si bien

en una situacién juridica concreta pueden
concurrir el interés colectivo o difuso vy el
interés legitimo, lo cierto es que tal asociaciédn
no es absoluta e 1indefectible; pues es factible
que un Jjuzgador se encuentre con un caso en el
cual exista wun interés legitimo individual en
virtud de que, la afectacidédn o posicidn especial
frente al ordenamiento juridico, sea una situacidn
no sb6lo compartida por un grupo formalmente
identificable, sino qgue redunde también en una
persona determinada que no pertenezca a dicho
grupo. Incluso, podria darse el supuesto de que la
afectacidén redunde de forma exclusiva en la esfera
juridica de una persona determinada, en razdédn de
sus circunstancias especificas. En suma, debido a
su configuracién normativa, la categorizacidédn de
todas las posibles situaciones y supuestos del
interés legitimo, deberd ser producto de la labor
cotidiana de los diversos Jjuzgadores de amparo al
aplicar dicha figura juridica, ello a la luz de
los lineamientos emitidos por esta Suprema Corte,
debiendo 1interpretarse acorde a la naturaleza vy
funciones del juicio de amparo, esto es, buscando
la mayor proteccidén de los derechos fundamentales

de las personas”

En el caso, la parte quejosa promovid juicio de amparo
indirecto y sefialéo como acto reclamado, la resolucion de veintiséis de
enero de dos mil quince, emitida en el procedimiento de proteccion
de derechos dictada en el expediente *** por el entonces Instituto

Federal de Acceso a la Informaciéon y Proteccion de Datos, en la cual
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en aras de proteger los datos personales del tercero interesado (*), la
autoridad responsable ordené a ****, llevar a cabo las acciones
necesarias a efecto de hacer efectivos de manera indubitable los
derechos de oposicion y cancelacion objeto de proteccion,
consistentes en que se abstuviera de tratar tales datos, como el
nombre y apellidos del titular (*), de modo que al ser tecleados en el
motor de busqueda del responsable, no aparecieran los links o
URL’'S -indexacion- que dicho Titular refiri6 en su solicitud y, que
dichos datos personales tampoco obren en la base de datos del

Responsable.

Al respecto, el Instituto designado como autoridad
responsable en el juicio de amparo, al emitir el acto reclamado

preciso lo siguiente:

“(..) 1. Por lo que respecta al derecho de
oposicién, con fundamento en el articulo 27 de la

Ley de la materia, se abstenga de tratar los datos

personales del Titular, consistentes en su nombre vy

apellidos, de tal manera gque al ser tecleados en el

motor de busgueda del Responsable, no aparezcan los

links o URL’S -indexacidén- que dicho Titular

refirié en su solicitud de ejercicio de derechos

ARCO de fecha veintiddés de julio de dos mil

catorce.

2. En cuanto al derecho de cancelacidén, con
fundamento en los articulos 25, primer péarrafo, de
la Ley Federal de Proteccidén de Datos Personales en

Posesidén de Particulares, vy 106, 107 y 108 de su
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Reglamento, cancele los datos personales del

Titular antes mencionados, de modo gue nho obren en

las bases de datos del Responsable.

(.)"”

Ahora, la parte quejosa plantea la inconstitucionalidad de

dicho acto, al considerar que:

1. Se violo en su perijuicio el articulo 14 constitucional, asi
como, en el articulo 8 de la Convencion Americana Sobre Derechos
Humanos, pues no se le dio derecho de audiencia en el
procedimiento de proteccién de derechos (PPD. 0094), cuando el
acto reclamado tiene como efecto el obstaculizar la disponibilidad de
enlace en un motor de busqueda, que disminuye y menoscaba de
manera directa el derecho de las quejosas a difundir informacion en
internet, y representa asi una interferencia con su derecho de libertad

de expresion, previsto en el articulo 6° constitucional.

2. Se viola el derecho a la libertad de expresion
reconocido en los articulos 6° y 7° constitucionales, asi como el
articulo 13 de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos,
en tanto la orden de remocion de enlaces de un motor de busqueda
constituye una medida de censura previa prohibida, en tanto excluye
dichos enlaces del conocimiento publico, el cual estima menoscaba

su derecho a difundir informacion.

3. Se viola el derecho a la libertad de expresidon

reconocido en los articulos 6° y 7° constitucionales, asi como el
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articulo 13 de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos vy,
19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, dado que
al responsabilizar a un intermediario (motor de busqueda) de
informacion generada por terceros, se generan incentivos para la
censura privada, y se ponen obstaculos para el libre flujo informativo,
lo cual constituye una violacion a la obligacion de “proteger” y del
“deber de prevenciéon”, reconocidos en el parrafo tercero, del articulo

1° constitucional, asi como, al derecho de libertad de expresion.

4. La resolucidon reclamada viola el derecho a la libertad
de expresion reconocido en los articulos 6° y 7° constitucionales, asi
como el articulo 13 de la Convencién Americana Sobre Derechos
Humanos y, 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, pues no constituye una medida de restriccion del derecho a
la libertad de expresion idonea, necesaria y proporcional, en virtud de
que el ofrecer un vinculo a una pagina de internet no constituye una
comunicacion del contenido de un dato personal, ya que la pagina de
internet respecto de la cual se pretende obstaculizar su acceso, es de
interés publico y debe prevalecer respecto del derecho de

cancelacion y oposicion de datos personales del tercero interesado.

Con la demanda de amparo, exhibié las siguientes

documentales:

A) Constancia original de la Renovacién de Reserva de

Derechos al Uso Exclusivo expedida el diecinueve de marzo de dos
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respecto del titulo ** (cuya vigencia de la citada reserva venceria el

mil catorce, por el Subdirector de Reservas de la Direccion de
en un 100% (cien por ciento),
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ocho de marzo de dos mil quince) (foja treinta y dos del juicio de

amparo indirecto).
numero setenta y cinco mil

B) Instrumento notarial

setecientos diecisiete de la Notaria niumero doscientos veintisiete del
Distrito Federal, de fecha veintiocho de marzo de dos mil doce, en la

que se hizo constar el contrato de sociedad por el que se constituye

1T X 32

, sociedad andénima de capital variable, en la que intervinieron

***(fojas treinta y cuatro a cuarenta idem).

*kkk*
y

notarial numero veintinueve mil

C) Instrumento
setecientos ochenta de la Notaria numero ciento ochenta del Distrito

Federal, de fecha uno de abril de dos mil catorce, en la que se hizo

fhkdx *kkxkhik?
bt

constar el contrato de sociedad por el que se constituye
sociedad civil, que otorgd *y **(fojas cuarenta y uno a cuarenta y siete

idem).

D) Copia de la autorizacion de uso de denominacion o

razon social de “*** *****” (fojas cuarenta y ocho a cuarenta y nueve

idem).

E) Copia de credencial de elector de **(foja cincuenta y

dos idem).
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F) Copia de la licencia para conducir de *(foja cincuenta y

tres idem).

G) Copia de la inscripcion en el Registro Federal de

Contribuyentes de *, con la clave *(foja cincuenta y cuatro idem).

H) Copia de la inscripcion en el Registro Federal de

Contribuyentes de **, con la clave **(foja cincuenta y cinco idem).

I) Copia de constancia de recepcion de aviso de uso de
denominacion o razén social de “** ****” asi como su informe de
omision de presentacion de solicitud de inscripcion de avisos de
liquidacion o cancelacién de personas morales (fojas cincuenta y seis

a cincuenta y siete idem).

J) Copia de acuse de aceptacion de declaracion
informativa de notarios publicos y demas fedatarios (foja sesenta y

cinco idem).

K) Copia de acuse de inscripcion al registro federal de
contribuyentes de la denominacidon o razén social de “** *****7
sociedad civil, con clave ** (fojas sesenta y seis a sesenta y siete

idem).

L) la prueba de inspeccion, consistente en la verificacion

mediante el acceso a la pagina de internet, ~ a través del servicio
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del nombre del tercero interesado ““*”, asi como

la pagina **, esta ultima con la intencién de verificar las calidades
con que se ostentan algunas quejosas (foja treinta idem)

En la sentencia de amparo recurrida, la juez consideré
lo siguiente:

A) Que los quejosos no demostraron su interés juridico

en virtud de que no anexaron prueba alguna con la que acrediten la
titularidad de la revista Fortuna, Negocios y Finanzas, propietaria de

la reserva de los derechos de uso exclusivo del nombre de dominio

www.revistafortuna.com.mx, ni la titularidad de la revista Fortuna

Negocios y Finanzas, que se dice es propietaria de la reserva de los

derechos de uso exclusivo del referido dominio, reconocida y

registrada ante la autoridad administrativa que resulte competente a
efecto de que surta efectos frente a terceros, esto es, no cuentan con

los derechos para realizar publicaciones periddicas via red de
computo en el dominio **; en consecuencia, no demuestran el
derecho que merezca ser tutelado y, por consiguiente, no acreditan el

interés juridico para solicitar la proteccion de la Justicia de la Union

B) Considerd que la quejosa * exhibid, en copia fotostatica

simple, el documento denominado “RENOVACION DE RESERVA DE

DERECHOS AL USO EXCLUSIVQO" de diecinueve de marzo de dos
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mil catorce, la cual estimd carece de valor probatorio pleno, pues
unicamente tiene el caracter de indicio de la existencia del
documento reproducido, asimismo, desestimo lo visto en el sitito de
internet con la direccién **, pues senalé que en nada le beneficiaba a
la parte quejosa, en razon de que solo acreditd que, a partir de
escribir el nombre y apellidos del tercero interesado en el motor de
busqueda de ***, se puede localizar la nota periodistica en la que se
relaciond al tercero interesado y que fue materia de la resolucién
impugnada en lo que corresponde a la solicitud de proteccién de
datos personales a cuya difusién se opuso y pidid cancelar su titular
(tercero interesado), asi como también aprecido el apartado del
Directorio de la revista digital en cuestion, que ciertas personas
fisicas, entre ellas, **, ocupan cargos, colaboran y realizan

determinadas funciones para elaboracion, produccion y difusion de la

revista digital en comento.

OCTAVO. De conformidad con los antecedentes
expuestos y atendiendo a los agravios que se hacen valer en relacion
con la falta de interés juridico o legitimo de la parte quejosa, debe
prevalecer una parte del sobreseimiento decretado por la Juez de
Distrito, conforme a las consideraciones siguientes.

Las pruebas que obran en autos resultan insuficientes
para demostrar el interés juridico o legitimo de **, s6lo por cuanto
actua en representacion de ***, asi como **, por propio derecho y en

representacion de * y **, ya que no se desprende que tengan una
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Acceso a la Informacidén y Proteccion de Datos, del que deriva el acto

reclamado.

Lo anterior debe considerarse asi, porque en el
instrumento notarial numero setenta y cinco mil setecientos
diecisiete, de la Notaria numero doscientos veintisiete del entonces
Distrito Federal, de fecha veintiocho de marzo de dos mil doce, sélo

[1% % 34

se hizo constar el contrato de sociedad por el que se constituye

*kkkk

sociedad anonima de capital variable, en la que intervinieron y
rerx asimismo, en el diverso instrumento notarial numero
veintinueve mil setecientos ochenta de la Notaria numero ciento
ochenta del entonces Distrito Federal, de fecha uno de abril de dos
mil catorce, se hizo constar el contrato de sociedad por el que se

hkk*x *kk%k?

constituye , sociedad civil, que celebraron **y **

Sin embargo, ***, promovio el juicio de amparo por

k"

propio derecho y en representacion de “*”, sociedad anénima de
capital variable; y la posible afectacidon a su interés juridico o
legitimo se hace depender de la orden contenida en la resolucion
reclamada, en el sentido de que no se traten los datos personales
del Titular (tercero interesado) en el motor de busqueda del
Responsable, en relacion con la publicacién via internet de una

nota periodistica de la Revista Fortuna, cuyo titular de los derechos

de uso exclusivo, a la fecha de presentacion de la demanda
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correspondian a la diversa quejosa ** directora de dicha revista, por
lo que aquellas personas no se encuentran en una situacion
particular frente al orden juridico con motivo de los alcances
precisados en el acto reclamado, para considerar que tienen un
interés diferenciado, cualificado, real y juridicamente relevante, en
cuanto a su pretension de que se conserve integra la informacion

difundida en dicho medio de publicacion.

La misma consideracién que antecede resulta atendible

bkdk *kkiik? *kkkkkk

respecto de los diversos quejosos este ultimo por

y
su propio derecho, puesto que no acuden en defensa o en
representacion de la “Revista Fortuna”, cuyo derecho defiende **
como directora de dicha revista y titular de la Renovacion de
Reserva de Derechos al Uso Exclusivo expedida a su favor
respecto del titulo ****por lo que el simple interés de que no se
limite el acceso a la informacion periodistica no constituye un
agravio diferenciado, cualificado, real, actual y juridicamente
relevante, que apreciado bajo un parametro de razonabilidad pueda
ser objeto de tutela en el juicio de amparo promovido contra una
resolucion que pretende salvaguardar datos personales de un
tercero mediante la supresién de sus datos en el motor de
busqueda del Responsable, o que sbélo podria trascender, en su
caso, respecto de la publicacion via internet de una nota
periodistica de la Revista Fortuna, por lo que resulta insuficiente

que exista en internet un registro publico de dominios conocido

como “WHOIS”, del cual se pudiera advertir, como hecho notorio,
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que FrEREEraparece como registrante del dominio

www.revistafortuna.com.mx, pues se insiste en que la defensa de

la publicacion y difusién integra de la nota periodistica de que se
trata, en el caso la asumio la propia revista por conducto de la
directora general **, como titular de la Renovacién de Reserva de

Derechos al Uso Exclusivo.

Por los motivos expuestos, son infundados los agravios
relacionados con la falta de interés juridico o legitimo de **, y sélo por

*k* *

cuanto actua en representacion de , asi como *, por propio

*kk*k

derecho y en representacion de , por lo que debe subsistir el
sobreseimiento decretado en el juicio de amparo solo respecto de

dichas personas.

NOVENO. Por otra parte, se analizé primordialmente la
falta de interés juridico de la parte quejosa, al considerar en general,
que no se acredito la titularidad de la Revista Fortuna, Negocios y
Finanzas, propietaria de la reserva de los derechos de uso exclusivo

del nombre del dominio www.revistafortuna.com.mx, considerando

respecto de ****que exhibidé copia simple del documento denominado
“RENOVACION DE RESERVA DE DERECHOS AL USO

EXCLUSIVO®.

Sin embargo, en autos obra la constancia original de la
Renovacion de Reserva de Derechos al Uso Exclusivo expedida el

diecinueve de marzo de dos mil catorce, por el Subdirector de
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Reservas de la Direccion de Reservas de Derechos, a favor de **, en
un 100% (cien por ciento), respecto del titulo ** (cuya vigencia de la
citada reserva venceria el ocho de marzo de dos mil quince), que
valorada en conjunto con las demas pruebas relacionadas,
consistente en el acceso que realiz6 la juez al sitio de internet con la

direccion https://www.google.com.mx/?gws rd=ssl, desde el motor

de busqueda de este sitio, con el nombre y apellidos del ahora

tercero interesado, para acceder al vinculo

http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude estrella_blanca_vamos mexico.htm,

en la que aprecio el Directorio de la revista digital en cuestién, en la
cual advirti6 como Directora a **, ello es suficiente para considerar

**

que la quejosa **, si acreditd su interés legitimo para promover el
juicio de amparo indirecto, esto es, por propio derecho y como titular
de la “RENOVACION DE RESERVA DE DERECHOS AL USO
EXCLUSIVO” respecto del titulo ** conforme al instrumento notarial
numero veintinueve mil setecientos ochenta, de la Notaria numero

ciento ochenta del entonces Distrito Federal, de fecha uno de abril de

dos mil catorce.

De las pruebas referidas, se advierte que la quejosa *, si
acreditd su interés legitimo para promover el juicio de amparo
indirecto, como directora de la revista y titular de la “RENOVACION
DE RESERVA DE DERECHOS AL USO EXCLUSIVO” respecto del
titulo **, quien al promover el juicio de amparo indirecto tenia los
derechos para realizar publicaciones periodicas via red de computo

en el dominio de ese titulo, pues dada su especial situacion frente
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el orden juridico, la supresiéon de datos personales del tercero
interesado, en el motor de busqueda de la pagina de internet que

se menciona con el vinculo www.revistafortuna.com.mx, respecto

de la publicacién y difusidén de la nota periodistica intitulada ** si es
susceptible de afectar su esfera juridica por violacion a su derecho
de audiencia, pues con independencia de que su derecho subjetivo
de libertad de expresion pueda o no ser oponible al derecho del
tercero interesado, relativo a la proteccion de datos personales en
posesion de particulares, lo cual podria ser materia del estudio de
fondo, en su caso, en el procedimiento del que deriva la resolucién
reclamada, lo cierto es que la referida quejosa si tienen derecho a
intervenir en dicho asunto y manifestar lo que a su derecho

convenga.

En otras palabras, la mencionada quejosa si demostro
que los actos reclamados afectan de manera real y actual su esfera
juridica, en razén de su especial situacién frente al orden juridico,
como titular de los derechos de uso exclusivo de la “Revista
Fortuna”, pues acudi6 al amparo indirecto en defensa de un interés
individual porque el acto reclamado incide en la difusion de la nota

periodistica titulada ***publicada via internet en dicha revista.

De ese modo, si la quejosa demostro en el juicio de
amparo indirecto que es propietaria de la reserva de los derechos
de uso exclusivo del nombre de dominio

www.revistafortuna.com.mx; en la cual se difundi® esa nota
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periodistica, es claro que acreditd su interés legitimo para solicitar
que se conserve integra la informacion difundida en ejercicio de su
profesidbn o actividad periodistica, lo cual debe ser motivo de

analisis en el procedimiento de origen.

Atento a lo anterior, se hace innecesario el estudio
de los demas agravios, pues no variaria el sentido de este
fallo; y en términos del articulo 93, fraccion I, de la Ley de
Amparo, procede modificar la sentencia recurrida y reasumir
jurisdiccion, para analizar enseguida las diversas causas de
improcedencia cuyo estudio se omitié en la resolucion hoy

recurrida.

DECIMO. La autoridad responsable Director General de
Asuntos Juridicos, en suplencia por ausencia de la Comisionada
Presidenta y representante legal del Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos, ademas de la causa de
improcedencia prevista en la fraccion Xll del articulo 61 de la Ley de

Amparo, hizo valer las siguientes:

A) La causa de improcedencia prevista en la fraccion XX
del articulo 61 de la Ley de Amparo, en virtud de que el sujeto
obligado (**) promovi¢ juicio de nulidad ante la Tercera Sala Regional
Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal, en el que
impugno la resolucion emitida en el procedimiento * del indice del

Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos,
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de modo que dicho juicio de nulidad tendra por efecto modificar,

“Articulo 61. El1 Jjuicio de amparo es

improcedente:

XX. Contra actos de autoridades distintas
de los tribunales Jjudiciales, administrativos o
del trabajo, que deban ser revisados de oficio,
conforme a las 1leyes que los rijan, O proceda
contra ellos alguin Jjuicio, recurso o medio de
defensa legal por virtud del cual puedan ser
modificados, revocados o nulificados, siempre que
conforme a las mismas leyes se suspendan 1los
efectos de dichos actos de oficio o mediante la
interposicidén del Jjuicio, recurso o medio de
defensa legal que haga valer el quejoso, con 1los
mismos alcances que los gque prevé esta Ley y sin
exiglr mayores reguisitos que los que la misma
consigna para conceder la suspensidén definitiva,
ni plazo mayor gque el gque establece para el
otorgamiento de la suspensiodn provisional,
independientemente de que el acto en si mismo
considerado sea o) no susceptible de ser

suspendido de acuerdo con esta Ley.

No existe obligacidédn de agotar tales
recursos o medios de defensa, si el acto
reclamado carece de fundamentacidn, cuando sdlo
se aleguen violaciones directas a la Constitucidn

o cuando el recurso o medio de defensa se
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encuentre previsto en un reglamento sin que la

ley aplicable contemple su existencia.

Si en el informe justificado la autoridad
responsable seflala la fundamentacidén y motivacidn
del acto reclamado, operara la excepcidn al
principio de definitividad contenida en el

parrafo anterior;

Dicho precepto exige interponer los medios ordinarios
de defensa que puedan producir la insubsistencia del acto de

autoridad que genera afectacion y, establece como excepciones:

1. El acto reclamado carezca de fundamentacion;

2. Soblo se aleguen violaciones directas a la
Constitucion;

3. La existencia del recurso o medio de defensa
ordinario no se encuentre previsto en la ley aplicable, sino en una
disposicion general de inferior jerarquia; v,

4. Cuando en el informe justificado la autoridad
responsable sefale la fundamentacidon y motivacion del acto

reclamado.

Ahora, es cierto que la resolucién reclamada se emitio
en el procedimiento de proteccion de derechos en el expediente *
tramitado ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos; y el articulo 56 de la Ley Federal de

Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Particulares,
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establece: “Articulo 56.- Contra las resoluciones
del Instituto, los particulares podran promover
el juicio de nulidad ante el Tribunal Federal de

Justicia Fiscal y Administrativa”

Sin embargo, en el caso opera una excepcion al
principio de definitividad, en virtud de que la quejosa hace valer
violacién a derechos fundamentales tutelados en los articulos 1°,
6°, 7° y 14 de la Constitucién Federal, y en los articulos 8 y 13 de
la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos y, 19 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; por
transgresion a su derecho de audiencia en el procedimiento del

que deriva el acto reclamado.

En ese sentido, la quejosa se ostenta como persona
extrana al procedimiento del cual emana el acto reclamado, pues
en la demanda de amparo sefalé que no tuvo conocimiento de ese

procedimiento, sino hasta el uno de febrero de dos mil quince.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis numero 2a.
LVI1/2000, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, publicada en la pagina 156, tomo XIll, julio de 2000,
Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta, cuyo rubro y texto son:
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“DEFINITIVIDAD. EXCEPCIONES A ESE
PRINCIPIO EN EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. De la
interpretacién literal y teleoldgica del articulo
107, fracciones III, v, VII vy XIT, de 1la
Constitucidén Federal, asi como de los articulos
37, 73, fracciones XII, XIII y XV y 114, de 1la
Ley de Amparo y de los criterios
Jurisprudenciales emitidos al respecto por 1los
Tribunales del Poder Judicial de la Federacidn, se
deduce que no existe la obligacidn de acatar el
principio de definitividad que rige el juicio de
amparo 1ndirecto, cuando se reclaman 1los
siguientes actos: I. Los que afectan a personas
extrafias al Jjuicio o al procedimiento del cual
emanan; II. Los que dentro de un Julclo su
ejecucidén sea de imposible reparacidén; III. Los
administrativos respecto de los cuales, la ley que
los rige, exija mayores requisitos que los que
prevé la Ley de Amparo, para suspender su
ejecucidén; IV. Los que importen una violacidén a
las garantias consagradas en los articulos 16, en
materia penal, 19 y 20 de la Constitucidn Federal;
V. Leyes, cuando se impugnan con motivo del primer
acto de aplicacidn; VI. Los gque importen peligro
de la privacién de la wvida, deportacidédn o
destierro o cualquiera de los prohibidos por el
articulo 22 constitucional; VIT. Actos o
resoluciones respecto de los cuales, la ley que
los rige no prevé la suspensidén de su ejecucidn
con la interposicidédn de los recursos o medios de
defensa ordinarios que proceden en su contra;
VIII. Los que carezcan de fundamentacidén; IX.
Aquellos en los que uUnicamente se reclamen

violaciones directas a la Constitucién Federal,
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PODERJUDICALDELAFEDERAGON ~Mmedios de defensa legales, por virtud de 1los
cuales se puede modificar, revocar o nulificar el
acto reclamado, se encuentran previstos en un
reglamento, vy en la ley qgque éste regula no se

contempla su existencia'.

B) La causa de improcedencia prevista en la fraccion XXI
del articulo 61 de la Ley de Amparo, en virtud de que se suspendio la
ejecucion del acto reclamado en un juicio contencioso administrativo,

hasta en tanto se resolviera un recurso ordinario.

El articulo 61, fraccion XXI, de la Ley de Amparo,

establece:

“Articulo 61. El 3juicio de amparo es

improcedente:

(..)
XXI. Cuando hayan cesado los efectos del

acto reclamado;

(..)".

Ese precepto establece la improcedencia del juicio de
amparo cuando hayan cesado los efectos del acto que reclama la

quejosa recurrente.

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

ha establecido que el verbo “cesar” significa dejar de hacer lo que
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se esta haciendo y el término “efecto” significa lo que sigue en

virtud de una cosa, el fin para el que se hace una cosa.

En el caso es aplicable la jurisprudencia numero 2a./J.
59/99, sustentada por la Segunda Sala del Alto Tribunal, visible en
la pagina 38, Tomo IX, Junio de 1999, Novena Epoca del

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro y texto:

“CESACION DE EFECTOS EN AMPARO. ESTA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA SE ACTUALIZA CUANDO TODOS
LOS EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO SON DESTRUIDOS EN
FORMA TOTAL E INCONDICIONAL. De la interpretacidn
relacionada de lo dispuesto por los articulos 73,
fraccidén XVI y 80 de la Ley de Amparo, se arriba a
la convicciédn de que para que la causa de
improcedencia del juicio de garantias consistente
en la cesacidén de efectos del acto reclamado se
surta, no basta que la autoridad responsable
derogue o revoque tal acto, sino que es necesario
que, aun sin hacerlo, destruya todos sus efectos
en forma total e incondicional, de modo tal que
las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la
violacidédn constitucional, como si se hubiera
otorgado el amparo, es decir, como si el acto no
hubiere invadido la esfera juridica del
particular, o habiéndola irrumpido, la cesacidén no
deje ahi ninguna huella, puesto que la razdn gue
justifica la 1improcedencia de mérito no es la
simple paralizacidén o destruccidn del acto de
autoridad, sino la ociosidad de examinar la
constitucionalidad de un acto que vya no esta

surtiendo sus efectos, ni los surtira, y gue no
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dejé huella alguna en 1la esfera Jjuridica del
particular que amerite ser borrada por el
otorgamiento de la proteccién de 1la Justicia

Federal”.

De igual manera cabe sefalar que la jurisprudencia
nuamero 2a./J. 9/98, emitida por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina doscientos diez
del Tomo VIII, febrero de mil novecientos noventa y ocho, Novena
Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

establece:

“SOBRESEIMIENTO. CESACION DE LOS EFECTOS
DEL ACTO RECLAMADO. Para aplicar el articulo 73,
fraccién XVI, de la Ley de Amparo, eSS necesario
que la revocacién del acto gue se reclama o la
cesacibébn de sus efectos sean 1incondicionales o
inmediatas, de tal suerte que restablezcan, de
modo total, la situacidén anterior a la promocidn
del Jjuicio, produciéndose el resultado que a la
sentencia protectora asigna el articulo 80 de 1la

Ley de Amparo.”

De esos criterios se advierte que la causa de
improcedencia en estudio se actualiza cuando:

1. Se revoque o cesen los efectos del acto reclamado.

2. Lo anterior suceda de manera incondicional o
inmediata.

3. Se produzca el resultado que la Ley de Amparo
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asigna a la sentencia protectora, esto es, se restablezca en su
totalidad la situacion que guardaba el particular con antelacién a la

promocion del juicio de amparo.

Asi, la mencionada causa de Iimprocedencia se
actualiza cuando ante la insubsistencia del acto reclamado, todos
sus efectos han desaparecido o se han destruido en forma
inmediata, total e incondicional, de tal modo que las cosas vuelvan
al estado que tenian antes de la violacion constitucional, como si se
hubiera otorgado el amparo, es decir, como si el acto no hubiere
invadido y perjudicado la esfera juridica del particular o al haberla

irrumpido, con la cesacién ya no ocasione afectacion alguna.

Ahora, la quejosa recurrente promovio juicio de amparo
indirecto contra el acto reclamado consistente en la resolucion de
veintiséis de enero de dos mil quince, emitida en el procedimiento

*%*

de proteccion de derechos dictada en el expediente por el
Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccidon de Datos,
resolucion que a su vez fue impugnada por el responsable en dicho
procedimiento, **, mediante juicio de nulidad numero *, del indice
de la Tercera Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa; y con motivo de dicho juicio se nego
la suspension provisional de la ejecucidn del acto, la que fue
impugnada por la parte actora, mediante recurso de reclamacion; y

en dicho recurso ordend la suspension de la ejecucion hasta en

tanto se omitiera la resolucion correspondiente en el propio recurso.
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Por tanto, el acto reclamado en el juicio de amparo, que
también es el impugnado en aquel juicio de nulidad, no ha cesado
en sus efectos en forma total e incondicional, pues sélo se detuvo
Su ejecucion hasta en tanto se resolviera el recurso de reclamacion
interpuesto por la parte actora en el citado juicio de nulidad, cuya
decisién constituye una medida cautelar y su eficacia esta
condicionada a la resolucion que se indica, por lo que los efectos
del acto reclamado en el juicio principal, no desaparecen en forma

definitiva.

No pasa inadvertido para este organo jurisdiccional que

el articulo 61, fraccidn XIX, de la Ley de Amparo, establece:

“Articulo 61. El Jjuicio de amparo es

improcedente:

(...)

XIX. Cuando se esté tramitando ante los
tribunales ordinarios algin recurso o medio de
defensa propuesto por el quejoso que pueda tener
por efecto modificar, revocar o nulificar el acto

reclamado.”

En relacién con esta porcion normativa, de texto similar
al de la Ley de Amparo abrogada, el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al interpretar la causa de improcedencia de
previa cita, estimo que se actualiza cuando concurren las siguientes

circunstancias:
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a) Que sea el quejoso quien haya interpuesto el recurso
o medio legal de defensa en contra del acto de autoridad contra el
cual solicite amparo.

b) Que el recurso o medio de defensa haya sido
admitido y se esté tramitando cuando se resuelva el juicio de
amparo.

c) Que el recurso o medio de defensa legal constituya la
via idonea de impugnacion para conducir a la insubsistencia legal
del acto de autoridad sefialado como acto reclamado en el juicio de
amparo.

Ese criterio fue sustentado en la jurisprudencia
144/2000, visible en la pagina 15, Tomo Xll, diciembre de 2000,
Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federaciéon y su

Gaceta, cuyo rubro y texto son:

“IMPROCEDENCIA. LA CAUSAL PREVISTA EN LA
FRACCION XIV DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO
REQUIERE QUE EL RECURSO O DEFENSA LEGAL PROPUESTO
SE HUBIERA ADMITIDO, SE ESTE TRAMITANDO AL
RESOLVERSE EL AMPARO Y SEA EL IDONEO PARA OBTENER
LA REVOCACION O MODIFICACION DEL ACTO RECLAMADO.
La causa de improcedencia prevista en el articulo
73, fraccidén XIV, de la Ley de Amparo se actualiza
cuando concurran las siguientes circunstancias: a)

Que sea el guejoso guien hava interpuesto el

recurso o medio legal de defensa en contra del

acto de autoridad contra el cual solicite amparo;

b) Que el recurso o medio de defensa haya sido

admitido y se esté tramitando cuando se resuelva
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el Jjuicio de garantias; vy, c) Que el recurso o
medio de defensa legal constituya la via iddbnea de
impugnacidén para conducir a la insubsistencia
legal del acto de autoridad seflalado como acto
reclamado en el Jjuicio de amparo. Esa
interpretacidén se justifica, por un lado, porque
el precepto de referencia exige que el recurso o
medio de defensa pueda tener por efecto modificar,
revocar o nulificar el acto de autoridad gque sea
materia del Jjuilcio constitucional, resultado que
podrd obtenerse si el instrumento Jjuridico de
defensa utilizado es el apropiado, esto es, que
esté instituido expresamente por la ley y regido
por un procedimiento para su tramitacidn, oponible
frente a una resolucidén que lesione los intereses
de la parte que se dice afectada y mediante el que
se pueda lograr la invalidacién o la modificacidn
de la resolucidn impugnada; y, por otro, porque de
acuerdo con el principio del contradictorio, el
tribunal debe otorgar a las partes la oportunidad
de ser oldas en defensa de sus derechos, esto es,
debe atender si el agraviado esta en posibilidad
de ser oido en el recurso o medio de defensa que
hubiera propuesto ante la autoridad responsable o
su superior jerarquico, para lo cual es
indispensable que esté demostrada fehacientemente
la admisioén del recurso, pues la simple
presentacidén del escrito respectivo no implica que
se le dé la oportunidad de ser escuchado en
defensa de sus derechos. En este orden de ideas,
la causal de improcedencia en mencidn, Unicamente
puede considerarse actualizada cuando la parte
interesada acredite que el recurso o medio de

defensa hecho wvaler en contra del acto reclamado
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se esté tramitando simultaneamente con el juicio
de garantias, correspondiendo al juzgador de
amparo determinar si el medio legal de defensa que
esté tramitdndose simultédneamente al Jjuicio de
amparo, constituye o no la wvia 1iddbnea de
impugnacidén que pudiera tener como resultado la
revocacidén, modificacidédn o anulacidédn del mismo

acto contra el cual se solicita amparo”.

También sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la
jurisprudencia numero 1a./J. 38/2008 de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, visible en la pagina 142,
Tomo XXVIII, Julio de 2008, Novena Epoca del Semanario Judicial

de la Federacién y su Gaceta, de rubro y texto:

“AUTO DE FORMAL PRISION. NO SE ACTUALIZA
LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO
73, FRACCION XIv, DE LA LEY DE AMPARO, RESPECTO
DEL JUICIO DE GARANTIAS A TRAVES DEL CUAL EL
INCULPADO LO RECLAMA, CUANDO ES EL MINISTERIO
PUBLICO QUIEN INTERPONE EL RECURSO DE APELACION
CONTRA DICHA DETERMINACION. Cuando el Ministerio
Piblico interpone el recurso de apelacidén contra
el auto de formal prisidén vy, por su parte, el
quejoso promueve Jjuicio de garantias reclamando
dicha determinacidén, no se actualiza la causa de
improcedencia prevista en el articulo 73, fraccidn
X1V, de la Ley de Amparo, relativa al supuesto de
que se esté tramitando ante los tribunales
ordinarios algun recurso o defensa legal propuesta
por el quejoso que pueda tener por efecto

modificar, revocar o nulificar el acto reclamado.



S,

wu %Q,\ ‘

23]

(f 72)\\\&\\ W
uw f‘,

%\_\a?i—\\\ 1= '/%

;;l%é

T.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

105 JUICIO DE ORIGEN AR.*
EXPEDIENTE AUXILHAR .

Ello es asi, porque independientemente de que
dicho auto de procesamiento afecta o restringe la
libertad de la persona contra la que se decreta,
para efectos de 1la 1improcedencia del Jjuicio de

amparo, por disposicidn expresa se requiere gque el

propio guejoso hava interpuesto el recurso

ordinario mencionado, y no el Ministerio Publico

adscrito al juzgado de la causa, pues esta ultima
hipdétesis no esta prevista en la ley. Ademés, si
bien es cierto que el precepto referido prohibe la
coexistencia de la accidédn constitucional con algun
otro recurso o medio de defensa legal por virtud
del cual se combata el mismo acto vy puedan
producirse efectos iguales o incluso

contradictorios -lo cual ©pretende evitar el

principio de definitividad-, también 1o es que la

causa de improcedencia aludida es de estricto

derecho; de ahi gue su interpretacidén también es

estricta y no admite interpretaciones extensivas,
analdgicas o por mayoria de razdn, ya que con ello
se vulneraria % postergaria el derecho

constitucional del quejoso para acudir al Jjuicio

de amparo, dejandolo en estado de indefensidn”

De Ilo anterior se concluye que la causa de
improcedencia a que alude la fraccion XIX del numeral 61 de la Ley
de Amparo, consiste en que no es factible la coexistencia de un
recurso ordinario o un medio de defensa legal interpuesto por el
mismo quejoso, que pueda tener por finalidad la revocacion,
modificacion o nulificacion de un acto de autoridad; hipotesis que no
se actualiza en el caso, pues quien promovio el juicio de nulidad

numero *, del indice de la Tercera Sala Regional Metropolitana del
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Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, fue el
responsable en el procedimiento de proteccién de datos, *; y no asi
la parte quejosa en el juicio de amparo indirecto, que se ostenta
como tercero extrafa al procedimiento de origen, porque no se le

otorgo garantia de audiencia.

En esa tesitura, toda vez que la autoridad responsable
no hizo valer otras causas de improcedencia, y este Tribunal no
advierte la actualizacion de una diversa, se procedera al estudio de

los conceptos de violacion.

DECIMO PRIMERO. Los conceptos de violacién
expuestos por la parte quejosa, constan de la foja dos a veintinueve
del juicio de amparo indirecto; y es innecesaria la reproduccion,

dado que se tienen a la vista en su integridad.

Es aplicable al respecto, la jurisprudencia numero 2a./J.
58/2010, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, visible en la pagina 830, del Tomo XXXI,
Mayo de 2010, Materia Comun, Novena Epoca, del Semanario

Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, cuyo rubro y texto sefialan:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias",

del titulo primero "Reglas generales", del libro
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primero "Del amparo en general", de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacidén para el
juzgador que transcriba los conceptos de
violacién o, en su <caso, los agravios, para
cumplir con los ©principios de congruencia vy
exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda
de amparo o del escrito de expresidn de agravios,
los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los

planteamientos de legalidad o constitucionalidad

efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los gque <conforman la 1litis. Sin

embargo, no existe prohibicidén para hacer tal
transcripcidén, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a 1las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito
de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien 1los
planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan

hecho valer.”

En esencia, |la parte quejosa aduce:

1. Se violaron en su perjuicio el articulo 14 constitucional,
asi como, el articulo 8 de la Convencion Americana Sobre Derechos
Humanos, pues no se le dio derecho de audiencia en el
procedimiento de proteccién de derechos (PPD. 0094), cuando el

acto reclamado tiene como efecto el obstaculizar la disponibilidad de
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enlace en un motor de busqueda, que disminuye y menoscaba de
manera directa el derecho de las quejosas a difundir informacion en
internet, lo que representa asi una interferencia con su derecho de

libertad de expresion, previsto en el articulo 6° constitucional.

2. La resoluciéon reclamada viola el derecho a la libertad
de expresion reconocido en los articulos 6° y 7° constitucionales, asi
como el articulo 13 de la Convencién Americana Sobre Derechos
Humanos, en tanto la orden de remocion de enlaces de un motor de
busqueda constituye una medida de censura previa prohibida, en
tanto excluye dichos enlaces del conocimiento publico, el cual estima

menoscaba su derecho a difundir informacion.

3. La resolucion reclamada viola el derecho a la libertad
de expresion reconocido en los articulos 6° y 7° constitucionales, asi
como el articulo 13 de la Convencién Americana Sobre Derechos
Humanos y, 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles vy
Politicos, dado que al responsabilizar a un intermediario (motor de
busqueda) de informacion generada por terceros, se generan
incentivos para la censura privada, y pone obstaculos para el libre
flujo informativo, lo cual constituye una violacion a la obligacion de
“‘proteger” y del “deber de prevencion”, reconocidos en el parrafo
tercero, del articulo 1° constitucional, asi como, al derecho de libertad

de expresion.
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4. La resolucion reclamada viola el derecho a la libertad
de expresion reconocido en los articulos 6° y 7° constitucionales, asi
como el articulo 13 de la Convenciéon Americana Sobre Derechos
Humanos y, 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, pues no constituye una medida de restriccion del derecho a
la libertad de expresion idonea, necesaria y proporcional, en virtud de
que el ofrecer un vinculo a una pagina de internet no constituye una
comunicacion del contenido de un dato personal, ya que la pagina de
internet respecto de la cual se pretende obstaculizar su acceso, es de
interés publico y debe prevalecer respecto del derecho de

cancelacion y oposicion de datos personales del tercero interesado.

El primer concepto de violacidon es substancialmente
fundado y suficiente para conceder el amparo y proteccion de la

Justicia Federal.

El concepto de tercero extrafio se entiende de manera
general como aquella persona que no figura como parte en la
controversia, pero que puede resentir un perjuicio en su esfera
juridica con los actos que en ese conflicto se emiten por la

autoridad que conoce y resuelve.

Conforme a lo anterior, la litis en el presente juicio de
amparo consiste en determinar si la resolucion del procedimiento de
proteccion de derechos numero de expediente ** del indice del

Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos;
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transgrede en perjuicio de la quejosa **, quien comparece en

[1E 34

representacion de la “*”, los derechos fundamentales que refiere,

por no haber sido parte en ese procedimiento, a pesar de la calidad
de tercero interesado que segun aduce tiene la persona moral que

representa.

El articulo 14 de la Constitucion Federal, establece:

“Articulo 14. A ninguna ley se dara
efecto retroactivo en perjuicio de persona
alguna.

Nadie podra ser privado de la libertad o
de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante Juicio segulido ante los tribunales
previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento vy
conforme a las Leyes expedidas con anterioridad
al hecho.

(...)

En los Jjuicios del orden «civil, 1la
sentencia definitiva debera ser conforme a la
letra o a la interpretacidén juridica de la ley, vy
a falta de ésta se fundara en 1los principios

generales del derecho”.

Ahora, en relacion con el derecho fundamental de
audiencia, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido
que éste consiste en la obligacion de respetar al particular el

derecho a defenderse contra un acto del Estado, no surge de la
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De igual forma, la Suprema Corte de Justicia de la
la

“por regla general,

Nacion ha determinado que
el deber de

otorgar al

Constitucidén dimpone

gobernado la oportunidad de defensa previamente al

libertad, propiedad,

acto privativo de 1la wvida,
y su debido respeto impone

posesiones o derechos,
la de

entre otras obligaciones,

a las autoridades,
las formalidades esencilales del

cumplir
se traducen

de manera concreta,

procedimiento que,
en: 1) La notificaciodn del inicio del
procedimiento \% sus consecuencias; 2) La

oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en
se finque la defensa; 3) La oportunidad de

que
resolucidén que

alegar; y 4) El dictado de una

dirima las cuestiones debatidas

Asi, es necesario tener presente la jurisprudencia P./J

47/95, aprobada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, visible en la pagina 133, Tomo IlI, Diciembre de 1995,

Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, de rubro y texto:

ESENCIALES DEL

“FORMALIDADES
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PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO
PRIVATIVO. La garantia de audiencia establecida
por el articulo 14 constitucional consiste en
otorgar al gobernado la oportunidad de defensa
previamente al acto privativo de la vida,
libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su
debido respeto 1impone a las autoridades, entre
otras obligaciones, la de que en el Jjuicio gque se
siga "se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento™. Estas son las que resultan
necesarias para garantizar 1la defensa adecuada
antes del acto de privacidén y que, de manera
genérica, se traducen en los siguientes
requisitos: 1) La notificacidén del inicio del
procedimiento % sus consecuencias; 2) La
oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en
que se finque la defensa; 3) La oportunidad de
alegar; vy 4) El1 dictado de una resolucidn que
dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse
estos requisitos, se dejaria de cumplir con el
fin de la garantia de audiencia, que es evitar la

indefensidén del afectado.”

En el caso, la parte quejosa aduce violacion al articulo
14 constitucional, asi como al articulo 8 de la Convencion
Americana Sobre Derechos Humanos, pues no se le dio derecho de
audiencia en el citado procedimiento de proteccidén de derechos (*),
cuando el acto reclamado tiene como efecto el “obstaculizar” la
disponibilidad de enlace en un motor de busqueda, que disminuye y
menoscaba de manera directa el derecho de las quejosas a difundir

informacion en internet.
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Por su parte, la autoridad responsable, acompafid a su
informe justificado copias certificadas de ese procedimiento, del que

se advierte:

A) Del acto reclamado en el juicio de amparo indirecto

se advierten los siguientes antecedentes:

“I. El1 veintiddés de julio de dos mil
catorce, el Titular, mediante escrito de
diecisiete del mismo mes y afio, ejercid 1los
derechos de cancelacidédn y oposicidén de sus
datos personales ante ** -—-en 1o sucesivo el
Responsable-, en los siguientes términos: (se
transcribe) --- (..) --- III. El1 veintidds de
septiembre de dos mil catorce, con fundamento
en los articulos 45, segundo parrafo y 55 de la
Ley Federal de Proteccidén de Datos Personales
en Posesidén de los Particulares, y 124, primer
parrafo de su reglamento, el Director General
de Sustanciacién y Sancidén dictd Acuerdo
mediante el cual admitidé a tramite la solicitud
de protecciébn de derechos seflalada en el
antecedente previo y otorgd el plazo de diez
dias habiles al Responsable, para que
acreditara haber dado respuesta a la solicitud
de derechos de cancelacidén y oposicidn que le

presentd al Titular, o Dbien, a falta de
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respuesta, emitiera la correspondiente,
notificdndola al mismo con copia a este
Instituto. —-—-- IV. El veinticinco de septiembre
de dos mil catorce, previo citatorio del dia
veinticuatro del mismo mes % ano, con
fundamento en los articulos 35, fraccidén I vy
36, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacidén supletoria a la
Ley Federal de Proteccidédn de Datos Personales
en Posesidén de los Particulares, en términos de
su articulo 5, segundo parrafo, se notificd al
Responsable el Acuerdo referido en el
antecedente previo. == (...) -—— XVI. El
dieciocho de noviembre de dos mil catorce, este
Instituto recibidé escrito presentado por el
Titular, a través del cual desahogdé la vista
ordenada respecto de la informacidn
proporcionada por el Responsable el seils de
noviembre del ano en curso, % para
desvirtuarla, argumentdé medularmente: 1. La
existencia de una relacidén Jjuridica entre * vy
**, derivada del objeto social y la actividad
publicitaria vy <comercial realizada por 1la
primera, de consumo con la segunda; 2. La
informacién que se obtiene de 1la péagina de
Wxx” ~ concretamente, que la oficina de *se
ubica en el domicilio de *; 3. La apoderada de

** no aporta ningun elemento de prueba directo
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que acredite plenamente que **. Es la UGnica que
opera el motor de busqueda **, toda vez que las

declaraciones que se hacen en las condiciones

N k77

de servicio gue aparecen en la pagina ,
constan en un documento proveniente de tercero
(**) no ratificado por autor y por 1lo mismo
carente de fuerza probatoria. --- (..) -—--—-
XXVIII. El diez de diciembre de dos mil
catorce, se dictdé Acuerdo mediante el cual
tuvieron por recibidos los alegatos formulados
por las partes y se determind el cierre de

instruccién.”

B) El nueve de diciembre de dos mil catorce, se celebro

audiencia de conciliacion, sin que existiera acuerdo entre las partes.

C) El veintiséis de enero de dos mil quince, se emitid
resolucion en ese expediente ** por el Instituto Federal de Acceso a
la Informacion y Proteccion de Datos, en la cual en aras de proteger
los datos personales del tercero interesado (**), la autoridad
responsable ordend a **, llevar a cabo las acciones necesarias a
efecto de hacer efectivos de manera indubitable los derechos de
oposicion y cancelacion de datos objeto de proteccion, consistentes
en que se abstuviera de tratar tales datos, como el nombre y
apellidos del titular (*), de modo que al ser tecleados en el motor de
busqueda del Responsable, no aparecieran los links o URL'S -

indexacidon- que dicho Titular refiri6 en su solicitud y, que dichos
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datos personales tampoco obren en la base de datos del

Responsable.

D) Asimismo, se desprende que el dieciocho de marzo
de dos mil quince, se resolvié el expediente numero *“derivado de la
solicitud de la ahora quejosa de conocer en version publica las
documentales aportadas por el responsable en el expediente PPD
**a partir del uno de febrero de dos mil quince, en la que se le nego6
su solicitud, en virtud de que dicho procedimiento aun no causa
estado, ya que se promovio el juicio contencioso administrativo por

el responsable.

Los articulos 3°, fraccion XVI, 4°, 21, 34, fraccion lll, 45,
47 a 551, 54 a 56 y 58, todos de la Ley Federal de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de los Particulares, establecen:

“Articulo 3.- Para los efectos de esta
Ley, se entendera por:

(...)

XVI. Tercero: La persona fisica o moral,
nacional o extranjera, distinta del titular o del
responsable de los datos.

(...)

Articulo 4.- Los principios vy derechos
previstos en esta Ley, tendrdn como limite en
cuanto a su observancia y ejercicio, la proteccidn

de la seguridad nacional, el orden, la seguridad vy
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la salud publicos, asi como los derechos de

terceros.

Articulo 21.- E1 responsable o terceros
que intervengan en cualquier fase del tratamiento
de datos personales deberan guardar
confidencialidad respecto de éstos, obligacidn que
subsistirada aun después de finalizar sus relaciones

con el titular o, en su caso, con el responsable.

Articulo 34.- El responsable podrd negar
el acceso a los datos personales, o a realizar la
rectificacidn ¢ cancelaciodén o conceder la
oposicién al tratamiento de los mismos, en 1los
siguientes supuestos:

(..)

IIT. Cuando se lesionen los derechos de
un tercero;

(...)

Articulo 45, — E1 procedimiento se

iniciard a instancia del titular de los datos o de

su representante legal, expresando con claridad el

contenido de su reclamacidén y de los preceptos de
esta Ley que se consideran vulnerados. La
solicitud de protecciodn de datos debera
presentarse ante el Instituto dentro de los quince
dias siguientes a la fecha en que se comunique la

respuesta al titular por parte del responsable.

En el caso de que el titular de los datos
no reciba respuesta por parte del responsable, la
solicitud de protecciédn de datos podra ser

presentada a partir de que haya vencido el plazo
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de respuesta previsto para el responsable. En este
caso, bastard que el titular de los datos acompafie
a su solicitud de proteccidédn de datos el documento
que pruebe la fecha en que presentd la solicitud

de acceso, rectificacidn, cancelacidn u oposiciodn.

La solicitud de proteccidén de datos
también procedera en los mismos términos cuando el
responsable no entregue al titular 1los datos
personales solicitados; o lo haga en un formato
incomprensible, se niegue a efectuar
modificaciones o correcciones a los datos
personales, el titular no esté conforme con la
informacién entregada por considerar que es
incompleta o no corresponda a la informacidn

requerida.

Recibida la solicitud de proteccidn de

datos ante el Instituto, se dard traslado de la

misma al responsable, para agque, en el plazo de

gquince dias, emita respuesta, ofrezca las pruebas

gque estime pertinentes y manifieste por escrito lo

gue a su derecho convenga.

El TInstituto admitird las pruebas dgue

estime pertinentes vy procederd a su desahogo.

Asimismo, podrd solicitar del responsable 1las

demds pruebas gue estime necesarias. Concluido el

desahogo de las pruebas, el Instituto notificaré

al responsable el derecho gue le asiste para que,

de considerarlo necesario, presente sus alegatos

dentro de los cinco dias siguientes a su

notificacidn.
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Para el debido desahogo del

procedimiento, el Instituto resolverd sobre la

solicitud de proteccidn de datos formulada, una

vez analizadas las pruebas v deméds elementos de

conviccidn que estime pertinentes, como pueden

serlo aguéllos gue deriven de la o las audiencias

gue se celebren con las partes.

El Reglamento de la Ley establecerda 1la
forma, términos y plazos conforme a los gue se
desarrollarda el procedimiento de proteccidn de

derechos.

Articulo 47.- El plazo maximo para dictar

la resolucidn en el procedimiento de proteccidn de

derechos serd de cincuenta dias, contados a partir

de la fecha de presentaciédn de la solicitud de

proteccidn de datos. Cuando haya causa

justificada, el Pleno del Instituto podra ampliar

por una vez Yy hasta por un periodo igual este

plazo.

Articulo 48.- En caso que la resolucidn
de proteccidn de derechos resulte favorable al
titular de los datos, se requerird al responsable
para que, en el plazo de diez dias siguientes a la
notificacidén o cuando asi se Jjustifique, uno mayor
que fije la propia resolucidn, haga efectivo el
ejercicio de 1los derechos objeto de proteccidn,
debiendo dar cuenta por escrito de dicho
cumplimiento al Instituto dentro de los siguientes

diez dias.

Articulo 49.- En caso de que la solicitud

de proteccidédn de datos no satisfaga alguno de los
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requisitos a que se refiere el articulo 46 de esta
Ley, y el Instituto no cuente con elementos para
subsanarlo, se prevendra al titular de los datos
dentro de los veinte dias habiles siguientes a la
presentaciétn de la solicitud de proteccidn de
datos, por una sola ocasidén, para gque subsane las
omisiones dentro 'de un plazo de cinco dias.
Transcurrido el plazo sin desahogar la prevencidn
se tendrd por no presentada la solicitud de
proteccidén de datos. La prevencidén tendrad el
efecto de interrumpir el plazo que tiene el
Instituto para resolver la solicitud de proteccidn

de datos.

Articulo 50.- El Instituto suplira las
deficiencias de la queja en los casos que asi se
requiera, siempre y cuando no altere el contenido
original de la solicitud de acceso, rectificacién,
cancelacibén u oposicidédn de datos personales, ni se
modifiquen los hechos o peticiones expuestos en la
misma o en la solicitud de proteccidédn de datos.

Articulo 53 = Las resoluciones del

Instituto podran:

I. Sobreseer o desechar la solicitud de

proteccidédn de datos por improcedente, o

ITI. Confirmar, revocar o modificar la

respuesta del responsable.

Articulo 54.- El1 Instituto ©podra en
cualquier momento del procedimiento Dbuscar una
conciliacidén entre el titular de los datos y el

responsable.
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De llegarse a un acuerdo de conciliaciédn
entre ambos, éste se hard constar por escrito vy
tendrad efectos wvinculantes. La solicitud de
proteccidén de datos quedara sin materia y el
Instituto verificara el cumplimiento del acuerdo

respectivo.

Para efectos de la conciliacidén a que se
alude en el presente ordenamiento, se estara al
procedimiento que se establezca en el Reglamento

de esta Ley.

Articulo 55.- Interpuesta la solicitud de
proteccién de datos ante la falta de respuesta a
una solicitud en ejercicio de los derechos de
acceso, rectificacidén, cancelacidén u oposicidn por
parte del responsable, el Instituto dard vista al
citado responsable para que, en un plazo no mayor
a diez dias, acredite haber respondido en tiempo y
forma la solicitud, o Dbien dé respuesta a 1la
misma. En caso de que la respuesta atienda a 1lo
solicitado, la solicitud de proteccidn de datos se
considerara 1improcedente y el Instituto debera

Sobreseerlo.

En el segundo caso, el Instituto emitira
su resolucién con base en el contenido de la
solicitud original y la respuesta del responsable

que alude el parrafo anterior.

Si la resolucidén del Instituto a que se
refiere el parrafo anterior determina la

procedencia de la solicitud, el responsable
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procederd a su cumplimiento, sin costo alguno para

el titular, debiendo cubrir el responsable todos

los costos generados por la reproducciodn
correspondiente.
Articulo 56.- Contra las resoluciones del

Instituto, los particulares podran promover el
jJuicio de nulidad ante el Tribunal Federal de

Justicia Fiscal y Administrativa.

Articulo 58.- Los titulares que
consideren que han sufrido un dafio o lesidén en sus
bienes O derechos como consecuencia del
incumplimiento a lo dispuesto en la presente Ley
por el responsable o el encargado, podran ejercer
los derechos que estimen pertinentes para efectos
de la indemnizacidédn que proceda, en términos de

las disposiciones legales correspondientes”.

En ese contexto normativo, la propia ley de la materia
reconoce el caracter del tercero interesado, asi como, las diversas
etapas del procedimiento consistentes en solicitud de proteccion de
datos ante el instituto, ofrecimiento de pruebas, alegatos y emisién de

la resolucién correspondiente.

Ahora, si la quejosa sefialdé como acto reclamado la
resolucion de veintiséis de enero de dos mil quince, emitida en el
procedimiento de proteccion de derechos dictada en el expediente **
por el Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de

Datos, que en aras de proteger los datos personales del tercero
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interesado (*), la autoridad responsable ordend a ****, llevar a cabo
las acciones necesarias a efecto de hacer efectivos de manera
indubitable los derechos de oposicion y cancelacion objeto de
proteccion, consistentes en que se abstuviera de tratar tales datos,
como el nombre y apellidos del titular (*), de modo que al ser
tecleados en el motor de busqueda del Responsable, no aparecieran

los links o) URL’S -indexacion-

(http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude_estrella_blanca_vamos_mexico.htm), que

dicho Titular refiri6 en su solicitud y, que dichos datos personales

tampoco obren en la base de datos del Responsable.

En relacion con dicho acto, se advierte la intervencion de
la revista Fortuna, de la cual la quejosa se ostenta como directora; y
si en dicha revista se difundié la nota periodistica titulada **,
consultable en dicha direccion a través del servicio de motor de

busqueda de la pagina electrénica www.google.com.mx; es suficiente

que la quejosa demostrara ser propietaria de la reserva de los
derechos de uso exclusivo del nombre de dominio

www.revistafortuna.com.mx en la que se difundi® esa nota

periodistica, para concluir que si tiene el caracter de tercero en el
procedimiento de origen en el cual debe dilucidarse su pretension de
que se conserve la informacién difundida en ejercicio de su profesion
o actividad periodistica, por lo que si acreditd su interés legitimo en el
juicio de amparo y la autoridad responsable debié otorgarle derecho

de audiencia a fin de que manifieste lo que a su interés convenga.


http://revistafortuna.com.mx/opciones/archivo/2007/febrero/htm/fraude_estrella_blanca_vamos_mexico.htm
http://www.google.com.mx
http://www.revistafortuna.com.mx
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Sin que sea dable en esta via de amparo el analisis del
derecho de libertad de expresion, que como tercero interesado
defiende la parte quejosa, porque en este momento los alcances
del amparo se limitan a su derecho de audiencia para que en la
instancia ordinaria el 6rgano especializado decida lo que en

derecho proceda respecto de las pretensiones de las partes.

En las relatadas consideraciones, al resultar
esencialmente fundado el primer concepto de violacion, procede
conceder el amparo y protecciéon de la Justicia Federal, para el
efecto de que la autoridad responsable deje sin efectos la
resolucion reclamada y reponga el procedimiento en el expediente *
del indice del Instituto Federal de Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, para que otorgue el derecho de audiencia a la

parte quejosa.

Por lo anterior, es innecesario examinar los restantes
argumentos que hace valer la quejosa, pues en nada variaria el

sentido de la presente resolucion.

Apoya el criterio referido, la jurisprudencia sustentada
por la Tercera Sala de la anterior integracion de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, consultable en la pagina setenta y dos del
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo 175-180 cuarta parte,

Séptima Epoca, que dice:
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“CONCEPTOS DE VIOLACIéN, ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS. Si al examinar los conceptos
de violacidén invocados en la demanda de amparo
resulta fundado wuno de éstos y el mismo es
suficiente para otorgar al peticionario de
garantias la proteccidn y el amparo de la justicia
federal, resulta innecesario el estudio de 1los

demas motivos de queja."

Con relacion a lo anterior, es necesario transcribir la
tesis 1a. XXXVI/2006, aprobada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, visible en la pagina 651, Tomo XXIII,
Febrero de 2006, Novena Epoca del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, de rubro y texto:

“TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA GUBERNAMENTAL. TANTO LA LEY FEDERAL
RELATIVA COMO SU REGLAMENTO, RESPETAN LA GARANTIA
DE AUDIENCIA DE LOS TERCEROS INTERESADOS. Del
andlisis sistematico de los articulos 24, 25, 40
y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacidén Publica Gubernamental, 40 vy 41
de su Reglamento, se advierte que en el
procedimiento de acceso a los datos personales,
documentos e informacidén en posesidn de los
Poderes de la Unidén u O6rganos constitucionales
auténomos o con autonomia legal, los terceros
interesados tienen la oportunidad de manifestar
lo que a su derecho convenga respecto de 1la
solicitud de que se trate, en diversos momentos.
En primer lugar, en la etapa que se desarrolla
ante 1la wunidad de enlace de la dependencia u

6rgano autdénomo cuando, por la naturaleza de la
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informacidn, el Comité de Acceso considere
pertinente recabar la autorizacidén del titular de
la informacién, previamente a su entrega,
otorgandole un plazo de 10 dias héabiles para
contestar; en segundo lugar, en el tramite del
recurso de revisidén ante el Instituto Federal de
Acceso a la Informacidn, cuando en el escrito por
el gque se interponga ese medio de defensa, se le
sefiale expresamente como tercero interesado o el
Instituto, oficiosamente, le otorgue ese caracter
y, por ende, la oportunidad de alegar y ofrecer
pruebas en el recurso, lo gque podrad hacer,
inclusive, de modo propio, pues ninguna
disposicién lo prohibe. Por lo tanto, la Ley en
comento y su Reglamento otorgan a los terceros
interesados la garantia de audiencia establecida
por el articulo 14 de la Constitucidén Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.”

En tales condiciones, ante lo infundado de los agravios,
lo que procede es modificar la sentencia recurrida para dejar
intocado el sobreseimiento en el juicio respecto de las quejosas *, y
solo por cuanto acudié en representacion de ***, asi como **, por
propio derecho y en representacion de * y **, ya que no

demostraron su interés juridico o legitimo.

Y ante lo fundado de los conceptos de violacion,
respecto de la quejosa **, que si acreditd su interés juridico por su
propio derecho y en representacion de la “**”, procede conceder el

amparo solicitado, para los efectos anteriormente precisados.
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Por lo expuesto y fundado, con apoyo en los articulos

74,75, 80, 81, fraccidn |, inciso e), 84 y 217 de la Ley de Amparo

se

RESUELVE:

PRIMERO. Se modifica |la sentencia recurrida

SEGUNDO. Se sobresee en el juicio de amparo por las

quejosas *, en representacion de **, asi como **, por propio

derecho y en representacion de * y

TERCERO. Se concede el amparo y la proteccion de la

, por su propio derecho y en

**

Justicia Federal solicitada, por
representacion de la “**”, en contra del acto y autoridad citados en

el primer resultado, para los efectos precisados en el ultimo

considerando de este fallo.

Tribunal Auxiliado;

Notifiquese, por conducto del

los efectos legales

devuélvanse los autos al mismo para

conducentes y haganse las anotaciones en el libro electrénico que

se lleva en este Organo Colegiado.

Asi lo resolvio el Séptimo Tribunal Colegiado de Circuito

del Centro Auxiliar de la Primera Regién, con residencia en
Naucalpan de Juarez, Estado de México, por unanimidad de votos

del Magistrado Presidente Marco Antonio Cepeda Anaya, el
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Magistrado Erico Torres Miranda y la Magistrada Carolina Isabel
Alcala Valenzuela, siendo ponente el primero de los nombrados.
Con fundamento en el articulo 188, primer parrafo, de la
Ley de Amparo en vigor, firman el Magistrado Presidente Marco
Antonio Cepeda Anaya, el Magistrado Erico Torres Miranda y la
Magistrada Carolina Isabel Alcala Valenzuela, ante el Secretario de

Acuerdos Rodolfo Carmona Omaia que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE, MARCO ANTONIO
CEPEDA ANAYA, EL MAGISTRADO ERICO TORRES MIRANDA,
LA MAGISTRADA CAROLINA ISABEL ALCALA VALENZUELA,
Y SECRETARIO DE ACUERDOS, RODOLFO CARMONA
OMANA. “RUBRICAS”.

En cuatro de agosto de dos mil dieciséis, Rodolfo
Carmona Omana, Secretario de Acuerdos del Séptimo Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Primera Region con
residencia en Naucalpan de Juarez, Estado de México, hago
constar y certifico: que la presente impresion es copia fiel y correcta
que concuerda en todo con su original, que obra en los autos del
expediente del amparo en revisidn **** del indice del Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, la
que va en sesenta y cinco fojas, para integrar el cuaderno de
antecedentes del expediente auxiliar **. Conste.

RODOLFO CARMONA OMANA
SECRETARIO DE ACUERDOS

MSG/jirmv



El licenciado(a) Mercedes Santos GonzAjlez, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en lo
relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacidén considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento
mencionado. Conste.



