REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA DE DECISION PENAL

Magistrado ponente: Juan Manuel Tello Sanchez

Proyecto aprobado segun acta No. 028.

Santiago de Cali, Diecisiete (17) de Febrero de Dos Mil Catorce (2014)
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Resolver el recurso de apelacion interpuesto por la Fiscalia 41 Local’ y el

Representante de |a Victima®, en contra de la Sentencia Ordinaria No.
0124 del 3 de diciembre de de 2013, mediante la cual el JUZGADO
DECIMO PENAL MUNICIPAL DE CALJ CON FUNCIONES DE

CONOCIMIENTO®, Absolvié 3 GONZALO HERNAN LOPEZ DURAN de
los delitos de INJURIA Y CALUMNIA .

ANTECEDENTES:

A.- El 8 de octubre de 20107 ante el Juzgado Octavo Penal Municipal de
Cali con Funciones de Control de Garantias, |a Fiscalia 41 Local de Calj
le formul6 imputacién al seflor Gonzalo Hernan Lopez Duran por los
delitos de Injuria y Calumnia, en relacién con los hechos acaecidos el 26

de noviembre de 2008, a eso de las 8:37 horas, cuando de |a direccion |P

190.144.32 4 CUyo proveedor es Telmex Yy perteneciente al Club

Colombia de esta ciudad, concretamente del computador asignado al
empleado Gonzalo Hernan Lépez Duran, se hizo un comentario en |a
pagina web del diario EL PAIS, en el blog titulado “si

cartel de becas en Emcali”, cuando fungia la Dra. Glorig Lucia Escalante

' A cargo de la Dra. Marina Vasquez Loor.
* Dr. Hernando Morales Plaza.

‘A cargo de la Dra. Rosarito Lozano Cerén.
* Folio 11 de la carpeta,
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Manzano como Gerente de €sa entidad. En esa oportunidad, se dejo la
siguiente anotacion: “y con semejante rata como Escalante que hasta del

Club Colombia y Comfenalco la echaron por malos manejos, qué se puede

esperar? El ladron descubriendo ladrones? Bah”.

B.- La acusacién se surtio ante el Juzgado Décimo Penal Municipal de

Cali con Funciones de Conocimiento, el 28 de noviembre de 2012, por los
delitos de Injuria y Calumnia, tipificados en los Arts. 220, 221 y 223 del
C.P. La audiencia Preparatoria, el 14 de mayo de 2013 y el juicio oral
inicié el 18 del mismo mes y ano y concluyé el 22 de octubre de 2013.

Finalmente, se profirié la Sentencia Absolutoria No. 0124 de| 3 de
diciembre de 2013.

C.- En la sentencia materia de disenso, Ia juez de primera instancia

decidié absolver al procesado Gonzalo Hernan Lopez Duran, porque en
sintesis, la Fiscalia no logré demostrar que precisamente é&| haya sido la
Persona que envio el comentario que se senala de injurioso y calumnioso,

tampoco el dano real causado en la honra de g senora Gloria Lucia

Escalante Manzano y de ser eso cierto, lo que el procesado hizo fue

publicar en la pagina web un cometario que ya se habia generalizado, por

lo tanto no se podia predicar que tenia intencién de causar dario, tan solo
se traté de un error en repetir o que ya se decia de ella.

Estructurd la absolucion en la configuracion de una Causal de ausencia de

responsabilidad prevista en el Art 32 Num 10 del C.P., esto es, “se obre

con error invencible de que no concurre en su conducta un hecho

constitutivo de la descripcion tipica o de que concurren los presupuestos
objetivos de una casual que excluya la responsabilidad, Si el error fuere

vencible la conducta serd punible cuando la ley la hubiere previsto como

culposa...”. De igual manera, consideré el A quo que se estructuraba un

eximente de responsabilidad, el previsto en el Art. 224 del C.P., toda vez

que, en su criterio, el procesado logré probar la veracidad de la

imputaciones, al haberse acreditado que la sra. Escalante Manzano fue

sancionada mediante |g Resolucion No. 6 del 13 de septiembre de 2007,
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por medio de la cual, la Junta Directiva del Club Colombia® |e Impuso una

sancion disciplinaria consistente €n un ano de suspension en el ejercicio
de sus derechos como socia.

D.- La Fiscalia y el representante de la Victima, al unisono, centraron sus

argumentos de inconformidad con la decision de primera instancia, en
varios aspectos puntuales:

()  En haberse demostrado que Gonzalo Hernan Loépez Duran sj
fue el autor de |a publicacion calumniosa e injuriosa en contra
de la Dra. Gloria Lucia Escalante, de alli que precisamente la

Juez de primera instancia |o haya absuelto aplicando causales
eximentes de responsabilidad,

(i) La valoracion probatoria fue sesgada al haber tenido en
cuenta la sancién impuesta a Ig ofendida por la Junta Directiva

del Club Colombia pero dejo de lado la sentencia de primera
Instancia adoptada al interior de un proceso civil® donde se

condend en perjuicios g ese Club, por las actuaciones

irregulares que se adoptaron en contra de |a Dra. Escalante
Manzano,

(ili) No se configuré la causal eximente del error Invencible porque

si el procesado hubiese obrado asi, es decir, con el

convencimiento errado de No estar cometiendo un delito,
entonces por qué, Ccomo experto que es en sistemas, utilizé un
correo de una red social para no dejar huella alguna de sy

actuacion, como claramente se establecid en el proceso vy lo

declaré en el juicio el perito en delitos informaticos de |a

Fiscalia, Israel Valenzuela.

Por qué no utilizé Su correo

’ Folios 345 a 349 de Ia carpeta.

¢ Sentencia No. 29 del 13 de abril de 2012, proferida por el Juzgado 15 Civil de] Circuito de Calj.



Institucional sj estaba actuando convencido de que no estaba
cometiendo un delito?.

(iv) La decision adoptada se realizé por fuera de los principios de
la sana critica, desconociendo las pruebas practicadas en e|
juicio oral, con las que se demostré tanto la autoria en Cabeza
de Gonzalo Hernan Lépez Duran como su responsabilidad a
titulo de dolo, causando un perjuicio moral a |a victima de tal

magnitud que trascendio sy esfera personal y afectdé de
Manera directa a su hija.

(v) La Fiscalia demostré la autoria Yy responsabilidad de Gonzalo
Hernan Lépez Duran en los hechos aqui investigados con
prueba directa, a través de los testimonios de Juan Carlos
Ososrio, Liliana Perdomo Ortiz y Carlos José Villaquiran;
Personas esta a las que e Procesado reconocié haber enviado

el comentario a Ia pagina web del diario EL PAIS e igualmente
con prueba indiciaria.

CONSIDERACIONES DE LA SALA:

Como quiera que el punto de disenso por parte de quien acude en alzada
se cifie a la valoracién probatoria hecha Porel Aquoy ala ausencia de
Causales eximentes de responsabilidad, esta Sala de Decisién Penal se

Pronunciara (nica y exclusivamente en o que concierne a esos aspectos.

1. Prueba de la autoria Yy responsabilidad penal de Gonzalp Herndn

Lépez Durdn.

PRs
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Para la Sala, tal afirmacién desconocié la valoracion que en conjunto

debié hacerse a las pruebas allegadas oportunamente a la actuacion, al

Juicio Oral como se explica a continuacion:

Entre la Fiscalia y la defensa se estipulé como hecho probado que el 26
de noviembre de 2008, se publicé en el Diario EL PAIS, un blog que decia
“siguen capturas por cartel de becas en Emcali” y los comentarios de

Opinién que aparecieron, concretamente, los que dejo un usuario con Nick

“CON MEMORIA”, en el que se escribio: “y con semejante rata como

Escalante que hasta del Club Colombia y Comfenalco Ia echaron por

malos manejos, qué se puede esperar? El ladrén descubriendo ladrones?
Bah”.

De igual manera, con el testimonio de Carlos José Villaquiran Sarasti
e introdujo el acta de descargos que hizo el sefor Gonzalo Hernan

Lépez Duran, dentro del proceso disciplinario que se le siguié en el Club

Colombia; informacién que también fue mencionada por el investigador

Javier Rodriguez Ortiz. El primero de |os testigos mencionados,

comparecio al juicio oral en sy condicion de asesor laboral de esa
sociedad, cuando Ia aqui ofendida se desempefié como Gerente. Expuso
que con ocasidn a la diligencia de registro y allanamiento que se practicod
por parte de la Fiscalia, especificamente a los Computadores asignados al

empleado —Jefe de Sistemas- Gonzalo Hernan Lopez Duran, se le llamé

para que rindiera los respectivos descargos. En €sa oportunidad,

concretamente el 28 de abyril de 2009, se reunieron en la Gerencia del

Club Colombia, el Dr. Eduardo Falla —Gerente-, Maria C. Ramirez —Jefe

de Personal-, este testigo, en su calidad de Asesor Laboral y el aqui
procesado, quien manifesté que él habia hecho esas expresiones
utilizando los sistemas del Club, pero sin instruccion uor

den de algun
Funcionario de |a sociedad.
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Este testigo, fue contundente Y Preciso en indicar que Gonzalo Hernan

Lopez Durdn habia aceptado y/o reconocido ser el autor de esos

comentarios (min. 42:16 y s.s. del audio) enviados via web en contra de |a

Dra. Gloria Lucia Escalante, que lo habia hecho por iniciativa propia, ante
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' los malos manejos (min. 43:19) y actos indebidos en el Club Colombia. Io
que le acarre6 una sancién disciplinaria de suspension por un dia. En e

acta de descargos que hizo Gonzalo Hernan Lépez Duran en el Club

'Colombia7, aceptod ser el autor de uno de los comentarios publicados y

que lo hizo motivado en el momento en que los escribié por su

indignacion y repudio frente a la ofendida; comportamiento que realizd

de manera personal y voluntaria, de acuerdo con sus propias

convicciones, desde “ef equipo de computo asignado a mi oficina de

Sistemas” ®

Los testigos Carlos José Villaquiran Sarasti y Liliana Perdomo Ortiz
fueron claros Y contundentes en manifestar que el aqui procesado les
reconocio haber enviado e| comentario objeto de investigacion, aclarando
el primero de los nombrados que le reconocis haberlo hecho, porque |a

Dra. Escalante “le habia soplado unas cotizaciones a otras personas” .

-(Ademés, con el testimonio del investigador de| CTl, el Sr. Israel
x

Valenzuela Vargas se establecio ¢on precision que con el nombre “con

memoria” con el que se envié el mensaje objeto de Investigacion, se

pudo determinar que pertenece a un correo electrénico de una cuenta
llamada info@hi5.com la que se podia decir era an

pertenecia a una red social,

onima porque
Pero con la direccion |P 190.144.32.4 fue
Telmex quien informs que el cliente al que se |e

Colombia en la ciudad de Cali

asigné fue al Club

Para la Sala, estos tres testimonios son suficientes y contundentes en
demostrar que Gonzalo Hernan Lépez Duran fue la persona que el 26 de

noviembre de 2008, a eso de las 8:37 horas, envio el comentario que dio

o e
" Folios 323 a 328 de la carpeta.
¥ Folio 325 de la carpeta,
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origen a la presente investigacion y que los publico en la pagina web del

diario EL PAIS, en el blog titulado “siguen capturas por cartel de becas en

Emcali”, cuando fungia la Dra. Gloria Lucia Escalante Manzano como
Gerente de esa entidad.
Expuesto lo anterior, se hace necesario establecer si el comentario “y con

semejante rata como Escalante que hasta del Club Colombia ]

Comfenalco la echaron por malos manejos, qué se puede esperar? El

ladréon descubriendo ladrones? Bah” contiene imputaciones deshonrosas

O €en otras palabras, si son constitutivos de los delitos de Injuria y

Calumnia, enrostrados por la Fiscalia a Gonzalo Hernan Lépez Duran.

Lo primero entonces por verificar es qué se entiende por “rata” vy

“ladrén”. Consultado e| diccionario de la Real Academia de |a lengua, la

palabra rata tiene las siguientes acepciones: mamifero roedor, persona

despreciable, ladrén que hurta cosas Pequenas y persona tacaria y la

palabra ladrén como Ia persona que hurta o roba con astucia y
engano.

En ese orden de Ideas, claro resulta colegir que efectivamente se puede
emplear la palabra rata y ladrona como manifestaciones deshonrosas,
que tienen la capacidad de atentar contra la estima que cada individuo

tiene de si mismo y el reconocimiento de Ia di

gnidad humana que de él,
hacen los demas.

Gonzalo Hernan Lopez Duran consciente y voluntariamente |e imputo a la
Sra. Gloria Lucia Escalante Manzano un hecho Capaz de lesionar sy
honra; él conocia el caracter deshonroso de sy manifestacion. de ahj
en los descargos que dio ante el Sr. Carlos José Villaquiran

réconocio que lo hizo por haberse sentido indignado,

que
—aqui testigo-
repudiado vy
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perseguido laboralmente por la ofendida, con quien habia tenido varios
roces y problemas cuando trabajaban en el Club Colombia en calidad de
Jefe y empleado. Ademas, de acuerdo al nivel de estudios del
procesado, de quien se acreditdé en el proceso ser un profesional en
sistemas, con varias certificaciones y diplomados, le era perfectamente
entendible que las imputaciones que hizo en una pagina web, con amplio
acceso de publico, tenian la capacidad de dafio y menoscabo en |a
integridad moral de la victima, maxime si se trataba de una persona que

en la ciudad de Cali estaba desempefiando cargos de Direccién.

Ese conocimiento Yy su determinaciéon en deshonrar y lesionar Ia

integridad moral de Ia ofendida, se acredité no solo con la prueba

testimonial a la que ya se hizo alusion sino también con las circunstancias
mismas que rodearon el hecho, del medio utilizado —una pagina de
internet de alta afluencia de publico- y de la relacién laboral entre el autor
y la victima en la que habjan inconvenientes,

La honra, ha dicho |a jurisprudencia, “es 1a estimacion o respeto con la que
cada persona debe ser tratada por los demas congéneres, en virtud a su
dignidad humana. Serd deshonroso el hecho determinado e idéneo para
expresar a una persona desprecio u odio publico, o para ofender su honor o

reputacion”.

La Juez de Primera Instancia de Manera equivocada y desconocedora del
nulcleo esencial de |a honra, considers que no existia responsabilidad
penal a titulo de dolo por parte del acusado porque el comentario que se
divulgd en la pagina web del diario EL PAIS no era algo nuevo sobre |a
Sra. Escalante y que lo que él tan solo hizo fue repetir un aspecto de su
vida que desde hacia un afio atras se estaba comentando en diferentes

esferas sociales, o0 sea que el dafio ya estaba hecho. Tal apreciacién es

in‘fortunada y niega o desconoce el sentido y alcance que la Doctrina
Constitucional le ha brindado a ese derecho fundamental,
premisa adoptada por el

Partir de Ia
A quo seria tanto como predicar que la honra

Unicamente puede ser protegida en una sola oportunidad y que los
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asociados estan legitimados para seguirla vulnerando cuando ha sido
inicialmente menoscabada.

Sobre este tema en particular, en la Sentencia C-063-1994 la Corte

Constitucional precisé el alcance que dentro del derecho a la honra tiene
el concepto del honor y sefalé que:

“aunque honra y honor sean corrientemente considerados como
sinonimos, existe una diferencia de uso entre ellos. El honor se
refiere a la conciencia del propio valor, independiente de Ia

opinion ajena; en cambio la honra o reputacion es externa, llega

desde afuera, como ponderacion o criterio que los demds tienen

de uno, con independencia de que realmente se tenga o no honor;

uno es el concepto interno -el sentimiento interno del honor-, y
otro el concepto objetivo externo que se tiene de nosotros -

honra-". (subrayado fuera de texto).

eas, claro resulta concluir que efectivamente el sefior
Gonzalo Hernan Lopéxg

En ese orden de g

Duran, eon conocimiento y voluntad y de manera

publica, le hizo a la SraNGloria Lucia Escalante Manzano, imputaciones

que afectaron de manera re' Y efectiva su honra. Lo por él publicado en

la pagina web del diario -"""__* se constituye en una afirmacion

constitutiva de molestia, de agravio uItraJe con la intencién de ofender,

de desacreditar y de nd;cullzar como - sostenido la jurisprudencia y la

% Su comportamiento se encuadre en lo previsto en el
Art. 220 del C.P. —Injuria-.

doctrina®, de alli q

? Lecciones de Derecho Penal, parte

especial. Autor: Miguel Cérdoba Angulo. Universidad Externado de
Colombia, edicién 2003, pagina 211.



Tampoco es de recibo que con ese actuar no se causé un dafio, toda vez

que la injuria es un delito de mera conducta que se consume en el

momento en que se realiza |a imputacion deshonrosa.

La Juez de Primera Instancia antes de llegar a la conclusion sobre la duda
de la autoria y a sy vez, de manera inexplicable, sobre |a existencia de
Causales eximentes de responsabilidad, debio apreciar en conjunto'’. de
forma articulada con los demas elementos probatorios y evidencias de|
proceso, de acuerdo con las reglas de la l6gica, de Ila ciencia, de la

experiencia y del sentido comun, que le permitiesen exponer de manera

razonada el valor o mérito que les asignaba, “por cuanto toda sentencig

debe contar con una Sundamentacion factica, probatoria Y juridica con
identificacion de los motivos de estimacion y desestimacion de los medios
de conocimiento vilidamente admitidos en el juicio”""

Ahora bien, la Sala observa que la conducta desplegada por Lépez Duran
s atipica con respecto al delito de Calumnia que también fue objeto de

acusacion y de solicitud de condena por parte de |g Fiscalia. A esa

conclusion se llega por las siguientes razones:

1. Porque para la configuracion de este delito Seé requiere imputar

falsamente vy de manera inequivoca, especifica y determinada’?

la comisién de un delito, lo queé no sucede en el caso presente, toda

vVez que, en el comentario objeto de denuncia, se emplearon las

palabras “rataq” y “ladron’” que no permiten llegar a la conclusion

inequivoca que o que se atribuyo fue la comision de un delito, por
ejemplo el de hurto o abuso de confianza o por el contrario, como se

explicod en Precedencia, se referia a| concepto comun
despreciable.

de persona

" Persuasion racional — sana critica.
"En sentencia del 8 de noviembre de 2007, rad. nam. 26411, la Corte se refiris ampliamente

a la forma de apreciacion de pruebas en el proceso penal, ello, independientemente del

sistema de juzgamiento (L. 600 de 2000, ley 906 de 2000); ib. sentencia del 5 de noviembre
de 2008, rad. nim. 29678

** Ibidem, Delitos contra la Integridad moral, pdgina 214,

Y El autor Miguel Cérdoba Angulo, en el libro Lecciones de Derecho Penal asi lo ha indicado:
calumnia sino injuria cuando se sefiala a otro como “ladrén”, “falsario” o
debe imputarse de manera clara y precisa, y
una falsedad de un determinado documento o

“No se comete
“terrorista”. Para que exista calumnia
obviamente falsa, la realizacién de una conducta tipica de hurto, de
de la realizacion de este o aquel acto de terrorismo.
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Para varios autores, entre ellos MORETON™ vy Miguel Coérdoba

Angulo, “la imputacién ha de recaer sobre hechos concretos y

dirigirse contra una persona determinada. Por lo tanto,

imputaciones genéricas como “eres un ladron”, “un estafador” no

constituyen calumnia sino injuria” .

- Porque lo que motivé al actor con Su comportamiento fue el
enrostrarle a la hoy ofendida el mal manejo que administrativamente
llevé cuando se desempefid como Gerente del Club Colombia,

dandole informacién a unos sefiores que estaban cotizando unos

trabajos para el Club y dando informacién sobre algunas

cotizaciones de otras personas, tal y como lo sefald el testigo

Carlos José Villaquiran; situaciones que en si mismas no

constituyen delito, sino acciones reprochables de caracter

administrativo, privado.

\I\P'p 3/ Porque efectivamente, se acredito dentro de la actuacion, con los

testimonios de la propia ofendida y de los socios Susana Correa
Borrero y Eduardo Herrera Botta que el desempefio de la Dra.

Escalante Manzano cuando gerencio el Club fue intachable y que

incluso cuando renuncis para desempefiar un cargo mejor

remunerado en Comfenalco Valle, la sociedad le otorgd una accién

€0Mo reconocimiento a la labor prestada.

Porque se allegé al proceso, la resolucion No. 8 del 13 de
septiembre de 2007, por medio de la cual
Club Colombia'®

, la Junta Directiva del
le impuso a la Dra. Glorig Lucia Escalante
esta oportunidad como socia Yy no como Gerente-,

2N

una sancién
disciplinaria consistente en un ano de suspensién en e ejercicio de

1 Dellros contra el honor h Calumnia, 2001,
* Folios 345 a 349 de la carpeta.
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sus derechos como socia porque se tuvo conocimiento que ella,
cuando se habia retirado del Club Colombia y laboraba en
Comfenalco, habria pretendido obtener, de parte de funcionarios
que desempefian labores de confianza y manejo en el Club,
informacion reservada e indispensable para la ejecucion de sus

fines corporativos, no que estuviese investigada o denunciada
por algun hecho punible.

Ademas, una misma imputacién no puede dar lugar a los delitos de injuria
y calumnia, como lo consideré la Corte Suprema de Justicia, Sala de

Casacion Penal, en sentencia del 5 de abril de 1991, M.P. Dr. Ricardo
Calvete Rangel:

“Es procedente aclarar que la misma imputacion no puede
dar lugar a calumnia e injuria, porque son dos descripciones
tipicas excluyentes. Si Ig afirmacion falsa del autor se
concreta en la comision de un delito o una contravencion se
tipifica  la  calumnia, asi dichas afirmaciones  sean
deshonrosas; la injuria se configura en todas aquellas
situaciones en que se ataca la honra imputando al ofendido
actuaciones que no constituyen hecho punible, pero que
tienen capacidad para poner en peligro o lesionar su

integridad moral”,
2. Las causales eximentes de responsabilidad.

El segundo planteamiento de los recurrentes lo constituye el haberse

considerado por la Juez de primera instancia que en el presente caso no
habia lugar a responsabilidad penal.

Efectivamente e Aquo consideré que en el caso concreto se

estructuraron dos causales eximentes de responsabilidad penal, de un

lado, el error invencible consagrado en el Art. 32 Num. 10° 'y de otro lado,

el especial para esta clase de delitos, previsto en el Art. 224 del C.P_, esto

€s, cuando el autor probare |a veracidad de las imputaciones.
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En este sentido también le asiste razén a los apelantes, toda vez que, de
acuerdo con las pruebas practicadas en el Juicio oral es claro gue no

concurren ninguna de las dos causales invocadas, veamos:

a. El Error de Tipo considerado.

La Juez de Primera Instancia expuso que el aqui procesado al haber
repetido lo que se estaba diciendo de la Sra. Gloria Lucia Escalante,
eéxoneraba de responsabilidad penal,
32 Num. 10° del

lo
ubicandolo en lo previsto en el Art.

C.P., por error de tipo, es decir, que no tuvo la
intencion de causar dafio o de afectar la honra y el buen nombre y que
su error fue repetir lo que ya se comentaba de ella, es decir que la causal

invocada se centraba en el aspecto subjetivo de la conducta desplegada
por Gonzalo Hernan Lépez Duran.

Empero, tal consideracion, frente a |as circunstancias en que se

desarrollé el hecho aqui investigado, no encuentra respaldo probatorio
alguno, todo lo contrario, Lopez Duran sabia del caracter deshonroso de
Su manifestacion y pese a ello, decidié publicarlo en un blog de la pagina

web, de un diario de amplia afluencia de publico; €l sabia que lo que

expresé ofenderia, ridiculizaria y desacreditaria a |a victima. Si su

Intencion no hubiese sido €sa, sus manifestaciones habrian quedado en

el espacio o ambito privado sin haber acudido a ese medio masivo de

divulgacién. Ademas, tal y como lo afirmé el testigo Israel Valenzuela

Vargas —Investigador del CTL., Ingeniero de Sistemas y Adscrito a la

Seccion de analisis criminal- el comentario que se hizo, lo fue g traves de

una pagina de una red social —info@hi5.com-

» para no dejar rastro, por
€s0 no lo enviaron de un correo Institucional.



( f)b
—Contadora
Club Colombia- declaré que entre Gonzalo

Hernan Lépez Duran y Gloria Lucia Escalante existian choques, tal y
como €l mismo se los habia comentado y que por

Lo anterior sin olvidar que la testigo Liliana Perdomo Ruiz
Publica y empleada del

lo mismo decidié hacer
la publicacién por internet, al sentirse dolido porque cuando salid del Club

Colombia, ella lo habia bloqueado laboralmente por espacio de dos afios,

dando instrucciones de que las referencias personales las tenia que dar
directamente ella como Gerente.

De igual manera, dadas las calidades profesionales del

procesado —
Tecndlogo en Sistematizacion de Datos!'®

- con varias certificaciones de

seminarios en informatica Y en actualizacién en sistemas,

le eran
plenamente entendibles las implicaciones, consecuencias y efectos de

publicar su comentario en |a web; actuaciones que contrario a lo

considerado por el A quo, demuestran que actué con pleno conocimiento
de su ilicitud y pese a ello, se decidio a realizarlo.

El A quo ni si quiera se detuvo en analizar de qué manera el error que
predicd del procesado lo fue de manera invencible o iInsuperable, tan solo

Se centro en indicar, de forma indemostrada que ante Ia ausencia de dolo,
no le asistia responsabilidad penal al procesado.

b. La eximente de responsabilidad del Art. 224 del C.P.

=
Fambién Seé considerd por la Juez de Primera Instancia que al haberse

demostrado la sancion impuesta a la Sra. Gloria Lucia Esca
Junta Directiva del

e

lante, por Ia

la eximente de
responsabilidad que especificamente trae el Caodigo Penal para los delitos

cometidos contra la Integridad Moral.

Club Colombia, se estructuraba

Para la Magistratura, tal afirmacién No es de recibo porque no es cierto

que en la Resolucién No. No. 6 del 13 de septiembre de 2007,

T
A——————— :
emre i a

la Junta
| Directiva del Club Colombia haya considerado algin tema que tenga
‘relacion con el comentario publicado por el procesado en la pagina web

olio 314 de la carpeta.
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del diario EL PAIS. En esa oportunidad se le impuso a la Dra. Glo

Lucia Escalante —como socia y no como Gerente-, una Sancm}j
disciplinaria consistente en un afio de suspensién en el ejercicio de sua
derechos como socia porque, se insiste, se tuvo conocimiento que ella,
cuando se habia retirado del Club Colombia y laboraba en Comfenalco,%
pretendid obtener, de parte de funcionarios que desempenan labores de§

\ conﬂanza y manejo en el Club, informacién reservada e lndtspensﬂqjé

para la ejecucion de sus fines corporatlvos ol e

i

El aqui procesado nada probd en relacion con la veracidad de las
imputaciones que elevé. Esa situacion no fue acreditada en la presente
actuacion, por el contrario, es la misma falladora quien indica que la
sancién impuesta a la Dra. Escalante lo fue por actos considerados no

muy éticos por la Junta Directiva del Club Colombia.

En ese orden de ideas y al estx'k amente demostrada la autoria y

responsabilidad de Gonzalo Her opez Duran con respecto al delito

de Injuria, se procedera a realizar % resp@twa dosificacion punitiva.

DE LA DOSIFICACION PUNITIVA:

El delito de INJURIA tipificado en el Art. §20 del C.P., tiene prevista una
pena de prision de uno (1) a tres ()&

hmﬂes&gtos a los cuales se
les aplicara el incremento de |a Ley 89?&:3 2004, quedando en 18 meses

en el extremo minimo y en 54 meses 2n el extremo maximo, los que se
incrementan, atendiendo lo previsto en el Art. 223 del C.P. que también
se considerd, de una sexta parte a la mitad, para arrojar 18 meses, 20
dias en el minimo y 81 meses en e maximo, teniendo como ambito

punitivo, 62 meses, 10 dias, el que dividido en cuatro da 15 meses, 17

dias, 12 horas, quedando finalmente los siguientes cuartos:
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Cuarto minimo de 18 meses, 20 dias a 34 meses, 7 dias, 12 horas.

Primer cuarto medio de 34 meses, 7 dias, 12 horas a 49 meses, 25 dias.
Segundo cuarto medio de 49 meses, 25 dias a 65 meses, 12 dias, 12

horas.

Cuarto maximo de 65 meses, 12 dias, 12 horas a 81 meses.

Como quiera que no existieron circunstancias de mayor punibilidad, se
partira del minimo del cuarto minimo, esto es, 18 meses, 20 dias, como

pena definitiva a imponerle a Gonzalo Hernan Lépez Duran.

Con respecto a la pena de multa se hara el mismo analisis: el delito de
Injuria trae una pena pecuniaria de 10 a 1.000 s.m.m.lL.v., limites estos a
los cuales se les aplicara el incremento de la Ley 890 de 2004, quedando
en 13,33 en el extremo minimo y en 1.500 en el extremo maximo, los que
se incrementan, atendiendo lo previsto en el Art. 223 del C.P. que

también se tuvo en cuenta, de una sexta parte a la mitad, para arrojar

15,55 en el minimo y 2.250 en el maximo. Asi pues también se le

iImpondra la minima, esto es, 15,556 s.m.m.l.v. para la fecha de los hechos.

De igual manera, se le impone al sefior Gonzalo Hernan Lépez Duran, la
pena accesoria de Inhabilitacién para el ejercicio de Derechos vy

Funciones Publicas, por el mismo término de Ia pena principal.
SUBROGADO PENAL:

El Art. 63 del C.P., consagra la Suspension Condicional de la Ejecucion

de la Pena; norma que fue modificada por la Ley 1709 del 20 de enero de
2014.

La mencionada Ley, en su articulo 29, consagra tres requisitos para

acceder al subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de |a
pena:

1. Que la pena impuesta sea de prision que no exceda de 4 afios.

2. Si la persona condenada carece de antecedentes penales y no se

trata de delitos contenidos en el inciso 2° del Art. 68 A de la Ley 599
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de 2000, el Juez de Conocimiento lo concedera con base

solamente en el requisito objetivo precitado.

3. Si la persona condenada tiene antecedentes penales por delito
doloso dentro de los 5 afios anteriores, el Juez podra concederla,
cuando los antecedentes personales, sociales y familiares del

sentenciado sean indicativos de que no existe necesidad de
ejecucion de la pena.

La Magistratura al consultar el sistema en linea de antecedentes y
requerimientos de la Policia Nacional —folio 438 de la carpeta- encontré
que efectivamente Gonzalo Hernan Lopez Duran, titular de la Cédula
de Ciudadania No. 94.430.221 carece de antecedentes penales,
circunstancia que lo ubica en el numeral 2° del Art. 29 de |Ia Ley 1709

del 20 de enero de 2014, modificatorio del 63 de |a Ley 599 de 2000.

En ese orden de ideas, la tnica exigencia legal para el otorgamiento

del subrogado de la suspension condicional de |la ejecucién de la pena

la constituye el numeral 1° del canon citado, esto es, que la pena

impuesta sea de prisién que no exceda de 4 afos, teniendo en cuenta
que el delito de Injuria no hace parte del catalogo de delitos

consagrados en el inciso 2° del Art. 68 A de la Ley 599 de 2000,
también modificado.

Como quiera que la pena aqui impuesta es de 18 meses, 20 dias de
prision, es decir, por debajo de los 4 afos previstos en |a norma, tiene
derecho al otorgamiento del subrogado en comento, el que se le
concede por un periodo de prueba de dos (2) afios, que debera
garantizar con el pago de $ 200.000 como caucion prendaria. en |a
cuenta que posea el Centro de Servicios de los Juzgados Penales de

Cali en el Banco Agrario y la suscripcion del acta compromisoria
conforme el art. 65 del C P y el 66 de la misma obra.
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En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CALI, en Sala de Decisién Penal administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de Ia ley,

RESUELVE:

Primero.- REVOCAR la Sentencia Ordinaria No. 0124 del 3 de diciembre
de de 2013, mediante la cual el JUZGADO DECIMO PENAL MUNICIPAL
DE CALI CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO" Absolvic 2
GONZALO HERNAN LOPEZ DURAN, por el delito de INJURIA.

Segundo.- CONDENAR A GONZALO HERNAN LOPEZ DURAN, como
autor del delito de INJURIA a la pena privativa de la libertad de
DIECIOCHO (18) MESES, VEINTE (20) DIAS DE PRISION y multa en
cuantia de 15,55 S.M.M.L.V para la fecha de los hechos los que debera

consignar en la cuenta que posea el Consejo Superior de la Judicatura en
el Banco Agrario de Colombia.

Tercero.- CONFIRMAR LA ABSOLUCION DE GONZALO HERNAN
LOPEZ DURAN por el delito de Calumnia, por las razones expuestas.

Cuarto.- IMPONER A GONZALO HERNAN LOPEZ DURAN |a pena
accesoria de Inhabilitacion para el gjercicio de Derechos y Funciones

Publicas, por el mismo término de la pena principal.

Quinto.- CONCEDER La Suspensién Condicional de la Ejecucion de la

Pena a GONZALO HERNAN LOPEZ DURAN por un periodo de prueba

de dos (2) afios, que debera garantizar con el pago de $ 200 000 como

caucion prendaria, que debera consignar en la cuenta que posea el
Centro de Servicios de los Juzgados Penales de Cali en el Banco Agrario

de Colombia vy la suscripcion del acta compromisoria en los términos y
condiciones atras sefialadas.

Sexto.- Contra esta decisién no procede recurso ordinario alguno.

A cargo de la Dra. Rosarito Lozano Cerén.
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