PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2014.0000597809
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2120157-80.2014.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que é agravante
EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A, é agravado MANOEL CONDE
NETO.

ACORDAM, em 12 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica
de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V.
U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
CHRISTINE SANTINI (Presidente) e CLAUDIO GODOY.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2014.
Rui Cascaldi

RELATOR
Assinatura Eletronica
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VOTO N@: 29745
AGRV_N@: 2120157-80.2014.8.26.0000

COMARCA: SAO PAULO .
AGTE. : EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A
AGDO. :© MANOEL CONDE NETO

Juiz : PRISCILLA BUSO FACCINETTO

TUTELA ANTECIPADA - Pretensdo inibitoria —
Retirada de matéria jornalistica dos arquivos digitais
do réu — Inadmissibilidade - Auséncia de
verossimilhanga nas alegacfes do autor - Caréater
abusivo e ofensivo da matéria jornalistica que nédo
pode ser inequivocamente afirmado initio litis —
Liminar revogada — Recurso provido.

Trata-se de agravo de iInstrumento
interposto contra decisdao que, nos autos de acao
inibitéria c.c. indenizacdo por danos morais, deferiu
tutela antecipada, para determinar a retirada dos
arquivos digitais do réu, ora agravante, de matéria
intitulada “Delegado € candidato a vereador”,
referente a pessoa do autor, ora agravado, publicada
no “Jornal Folha de Sado Paulo” na data de 07/04/2000,
no prazo de 15 dias, sob pena de multa diaria de R$
1.000,00.

Recorre, o] réu, sustentando,
preliminarmente, que a decisdo ¢€é nula, ante a
incompeténcia do jJuizo “a quo” para o julgamento
desta acdo, dada a litispendéncia gerada com o
ajuizamento de anterior acao i1déntica, com as mesmas
partes, mesma causa de pedir e mesmo pedido,
processada perante a Comarca de Sao José dos Campos
sob o n© 1015503-74.2014.8.26.0577. Defende estar
prescrita a pretensao de reparacao civil manifestada
pelo agravado, considerado o prazo de 3 anos previsto
no art. 206, 8 3°, inciso V, do Cdédigo Civil,
aplicavel também a pretensao inibitoria, formulada
como uma Fforma de reparacdo civil. No mérito, aduz
que a matéria objeto do presente feito limita-se a
narrar de forma objetiva e sem qualquer juizo de
valor que o nome do autor aparecia na lista da
Ouvidoria da Policia como suspeito de envolvimento
com trafico de drogas e enriquecimento ilicito, tendo
chegado a ser investigado pela Delegacia Seccional do
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litoral norte a época da denuncia, nao havendo meios,
na ocasido, de saber se a referida investigacdo iria
ser ou nao arquivada. Por fim, argumenta que a
matéria consta de seu acervo digital had mais de 14
anos, nao tendo, durante esse tempo todo, sequer sido
notada pelo autor, prova de que é iIncapaz de causar-
lhe quaisquer danos, e que ndo passa de um registro
historico, ainda que digital. Tal decisdo configura
censura e limitacdo a Hliberdade de imprensa e
informacdo, garantida pela Constituicdo Federal.

Recurso processado com efeito
suspensivo e com resposta.

E o relatodrio.

Em primeiro lugar, ndo ha que se falar
em litispendéncia, ja que comprovado que o autor, ora
agravado, desistiu da acdao a que se refere a
agravante, supostamente 1déntica a esta, tendo o
processo sido extinto sem resolucdo de mérito, por
sentenca j& transitada em julgado (fls. 128).

Quanto a prescricao da pretensao para
ajuizamento de acado inibitdria, esta ndo se consumou,
ainda que se considere o prazo de 3 anos, conforme
pretendido pelo agravante, tendo em vista que o seu
termo inicial é a data em que o0 autor tomou
conhecimento da violacdo de seu direito, pois antes
disso é impossivel cobrar-lhe qualquer acdo contra o
infrator, sob pena de violacdo ao principio da boa-fé
objetiva.

Assim sendo, o termo 1inicial da
contagem do prazo prescricional € o da data do
encaminhamento da notificacao extrajudicial pelo
agravado solicitando a exclusdao da matéria de seus
arquivos digitais, em 12.05.2014 (fls. 54), data em
que se considera tenha tomado conhecimento da suposta
violacdo do seu direito, nascendo, a partir de entao,
a pretensdo para o ajuizamento das acdes propostas.

A acédo, porém, foi ajuizada aos 14 de
julho de 2014, evidentemente antes do transcurso do
prazo prescricional que sustenta o0 agravante ser
aplicavel ao caso.

Rejeita-se, pois, a preliminar de
prescricao.
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No mais, tem-se que a retirada do
“site” do réu, ora agravante, da referida matéria
logo em sede de tutela antecipada nao pode
prevalecer.

Nao ha como se vislumbrar atendidos os
requisitos do inciso I do art. 273 do CPC.

A tutela antecipada reclama prova
inequivoca do direito, ou seja, ‘“prova capaz, no
momento processual, de autorizar uma sentenca de
mérito favoravel a parte que iInvoca a tutela
antecipada, caso pudesse ser a causa julgada desde
logo” (Humberto Theodoro Junior, em artigo sob o
titulo “Tutela Antecipada e Tutela Cautelar”, Revista
dos Tribunais vol. 742/40-56), inexistente, no caso.

Informa a matéria jornalistica que
envolve seu nome, intitulada “Delegado é candidato a
vereador”, que “o delegado Manoel Conde Neto, que
aparece na lista da Ouvidoria da Policia como
suspeito de envolvimento com trafico de drogas e
enriquecimento i1licito, esta afastado da delegacia de
Ubatuba desde sexta-feira passada para concorrer a
uma vaga na Camara nas proximas eleicdes. Conde Neto,
que €é candidato a vereador pelo PFL, chegou a ser
investigado pela Delegacia Seccional do litoral norte
a época da denuncia. O delegado-seccional Joao
Barbosa Filho ndo quis falar sobre o assunto. Conde
Neto acredita ter sido alvo de criminosos que
pretendiam prejudicar o seu trabalho e, por isso, o
denunciaram a Ouvidoria. Ele declarou ter sete
Iimoveis e dois carros em seu nome. Sua mulher e sua
mae tém duas farmacias. Ele chegou a ter um carro
Mercedez, vendido em 1999. "Nada devo e nada temo.
Tudo que tenho esta declarado para fins de Imposto de
Renda.""

O proéprio autor, ora agravado, revela
que o referido procedimento Iinvestigatorio foi, de
fato, aberto, mas restou arquivado por fTalta de
provas, de modo que nao se pode afirmar, pelo menos
no atual momento da marcha processual, que as
informacdes contidas na reportagem sao falsas ou que
0 agravante tenha 1i1ncorrido em algum abuso de
direito, como sustentado na inicial.

Nao ha como negar, em principio, que O
objetivo da matéria jornalistica fol apenas o de
informar sobre o] fato, sem qualquer cunho
depreciativo ao autor, agravado e, inexistindo
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i) finalidade informativa; ii) ausência de depreciação do autor; iii) falta de indicação de que a informação seria sigilosa.
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qualquer i1ndicacdo de que tal Informacdo recomendaria
sigilo pela autoridade que apurava o fato, ndo se
pode impedir a sua divulgacao, que se revela de
interesse geral, sob pena de se afrontar
principalmente o direito fundamental do cidaddo comum
a informacdo, que deve estar imune a qualquer tipo de
censura, principalmente, em se tratando, o autor, de
candidato a cargo eletivo.

Diante do exposto, DA-SE PROVIMENTO ao
recurso para revogar a tutela concedida.

RUI CASCALDI - Relator

Agravo de Instrumento n® 2120157-80.2014.8.26.0000

5/5

fls. 137

Este documento foi assinado digitalmente por RUI CASCALDI.

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 2120157-80.2014.8.26.0000 e o cddigo CAF40C.


msabino
Realce

msabino
Realce

msabino
Realce

msabino
Realce
a) o direito à informação é fundamental; b) deve estar imune à censura; e c) sobretudo, porque o retratado é candidato à mandato eletivo.




